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El PP ofrece en el Senado 
a Zapatero un Pacto 
de Estado sobre
Financiación Local 

Soraya S. de Santamaría
“Es esquizofrénico que el PSOE
pacte la Constitución con el PP
y los estatutos con ERC”
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Desde la firmeza
MARIANO RAJOY

Siempre he reivindicado la fir-
meza en la lucha antiterrorista.
Lo he hecho con la sinceridad de
quien tiene las ideas claras acer-
ca del único escenario posible de
combate del terrorismo. Me es-
toy refiriendo al que definen los
principios que fundaron la Espa-
ña democrática que quisimos en-
tre todos y que plasmó con bri-
llantez la fórmula constitucional
de 1978. Estoy hablando de la
arquitectura cívica sobre la que
se asienta la justicia en una so-
ciedad abierta. De una convic-

ción básica e irrenunciable por
parte de quien gobierna y que
pensaba que todos habíamos
aceptado: que primero se derro-
ta al terrorista, no se le invita a
dialogar; luego, la democracia
puede ser generosa, pero nunca
antes. Sólo cuando el terrorista
deja de serlo puede haber diálo-
go. De lo contrario se puede con-
seguir la paz, es cierto, pero al
precio de algo que nunca una de-
mocracia puede permitirse si
quiere ser descrita como tal: la
indignidad.                      página 2

El secretario general del PP, Án-
gel Acebes, ha preguntado al Go-
bierno si ha dado orden de iniciar
el proceso de ilegalización del
PCTV, tras las afirmaciones rea-
lizadas por los dirigentes de Bata-
suna Arnaldo Otegui y Joseba Per-
mach., en las que Otegui recono-
cía en rueda de prensa que “el
PCTV eran ellos”, así como a la
advertencia de Permach de que
“una hipotética ilegalización del
PCTV nos alejaría de la paz”.

“¿Ha dado el Gobierno orden de
iniciar la ilegalización después de
este reconocimiento público y ex-
preso, o tiene más dudas el Go-
bierno que el propio Otegui?”, se
ha preguntado Acebes. Además, el
secretario general del PP ha pedi-
do a la vicepresidenta primera del
Gobierno, María Teresa Fernández
de la Vega, que detalle quiénes fue-
ron los apoderados e interventores
del PCTV en las elecciones al Par-
lamento vasco.                  página 9

UN AÑO DE GOBIERNO SOCIALISTA

Zapatero ha convertido el 
progreso en estancamiento
y la confianza en inquietud

Los nuevos datos 
acentúan el éxito de
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en la creación de
riqueza y empleo 
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“ponerlo todo patas arriba”, des-
de la Constitución y los Estatutos
hasta el modelo de financiación
autonómica. Así, recordó que el
presidente del Gobierno recibió
un país con una prosperidad eco-
nómica y una estabilidad institu-
cional envidiables y “le ha basta-
do un año para transformar el or-
gullo en resignación, el progreso
en estancamiento y la confianza
en inquietud”. Rajoy acusó a Za-
patero de traer un “progreso re-
gresivo” que consiste en caminar
hacia atrás y subrayó que “lo más
llamativo” del primer año del Eje-
cutivo es su “resuelta voluntad”
de avanzar con paso firme hacia
el pasado. “Como si la historia hu-
biera estado esperando su provi-
dencial advenimiento para dete-
nerse, hacer tabla rasa del presen-
te, regresar a las cavernas del pa-
sado para reconstruir la historia y
volver a comenzar”, subrayó. 

Rajoy recordó que el PSOE re-
chazó el apoyo del PP en las
cuestiones de Estado y prefirió
que España se hipotecara en ma-
nos de una minoría nacionalista
y radical.
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Rajoy recuerda al Gobierno que ETA no se
rinde y sólo busca la rendición del Estado 

Mariano Rajoy ha afirmado que
el Gobierno de Rodríguez Zapa-
tero “hace experimentos con el te-
rrorismo: ha roto un acuerdo que
era eficaz, ha pactado con los que
critican que se detenga a Otegui,
le ha dado alas a ETA; ha habla-
do con ella y le ha dado protago-
nismo, ha dejado que esté en el
Parlamento y ahora allí, son los
que mandan y, encima, ahora ya

El jefe de la oposición, 
al presidente

“Yo soy leal al Pacto 
Antiterrorista. 

No cuente conmigo 
para cubrirle las espaldas”

no sabemos que pensar del Fiscal
General del Estado. Alguien de-
bería decirle a Zapatero que no es
bueno pasarse de listo, que cuan-
do uno gobierna debe hacerlo con
los pies en el suelo y que a los te-
rroristas hay que perseguirlos, po-
nerlos a disposición de la Justi-
cia, meterlos en la cárcel, y aca-
bar con ellos, y no pactar ni ne-
gociar nada”.                   página 6

El presidente del Partido Popu-
lar, Mariano Rajoy, ha asegurado
que el primer año de Gobierno so-
cialista será recordado no por lo
poco que ha hecho sino por lo mu-
cho que ha puesto en riesgo, y ha
acusado a Rodríguez Zapatero de

Acebes: ¿A qué espera el Ejecutivo
tras las declaraciones de Otegui para 
instar a la ilegalización del PCTV?
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Siempre he reivindicado la fir-
meza en la lucha antiterrorista. Lo
he hecho con la sinceridad de
quien tiene las ideas claras acer-
ca del único escenario posible de
combate del terrorismo. Me estoy
refiriendo al que definen los prin-
cipios que fundaron la España de-
mocrática que quisimos entre to-
dos y que plasmó con brillantez
la fórmula constitucional de 1978.

Estoy hablando de la arquitec-
tura cívica sobre la que se asien-
ta la justicia en una sociedad
abierta. De una convicción bási-
ca e irrenunciable por parte de
quien gobierna y que pensaba que
todos habíamos aceptado: que pri-
mero se derrota al terrorista, no se
le invita a dialogar; luego, la de-
mocracia puede ser generosa, pe-
ro nunca antes. Sólo cuando el te-
rrorista deja de serlo puede haber
diálogo. De lo contrario se puede
conseguir la paz, es cierto, pero al
precio de algo que nunca una de-
mocracia puede permitirse si quie-

re ser descrita como tal: la indig-
nidad.

El Pacto por las Libertades y
contra el Terrorismo y la Ley de
Partidos se inspiraron en esa con-
vicción. Un Pacto y una Ley que
fijaron un compromiso irrenun-
ciable que, gobernara quien go-
bernara, nunca se cambiaría. La
política antiterrorista consistió en
combatir el terrorismo con toda la

fuerza de la ley, y sólo desde ella.
Nunca se podía dar a los terroris-
tas más salida que su derrota. Ha-
bía que cerrarles el paso en todos
los escenarios, incluyendo el de
las instituciones. 

Esa convicción ha sido rota con-
tra la voluntad del partido que pre-
sido. No lo olvidemos. A nosotros
no se nos puede achacar la inicia-
tiva en los acontecimientos vivi-
dos. Nosotros no hemos sustitui-
do un Pacto que apoyaban los dos
grandes partidos con capacidad de
alternancia en el gobierno de Es-
paña  y que representan al noven-
ta por ciento de los españoles por
otro que, todo hay que decirlo,
agrupa al partido socialista y a las
restantes formaciones parlamen-
tarias, es decir, a menos del sesen-
ta por ciento de los españoles. Ha-
brá quien considere este cambio
un éxito ya que podrá jactarse de
habernos dejado solos parlamen-
tariamente. Pero aunque no nos
gusta esta escenario, lo cierto es
que la soledad presente nos con-
forta, siquiera porque nadie podrá
decirnos que al renunciar a ella
somos “bienvenidos al club de
Perpignan”.

En este sentido, creo que hay al-
gunos datos que nadie puede dis-
cutir objetivamente y que mere-
cerían una cierta consideración si
queremos analizar con justicia la

situación por la que atravesamos.
Hasta hace unos meses ETA esta-
ba aislada. No tenía representa-
ción política e institucional algu-
na. De hecho, Batasuna estaba en
la lista europea de organizaciones
terroristas. Hoy, sin embargo, es-
to ya no es así. Los terroristas
vuelven a estar en el Parlamento
vasco; condicionan la elección de
su presidente y del lehendakari y,
desde hace unos días, gracias a
una resolución aprobada en el

Congreso de los Diputados, fijan
unilateralmente los tiempos, la
forma y el procedimiento de una
posible negociación con ellos por
parte del Gobierno de España. 

La responsabilidad de que es-
tos hechos se hayan producido es
del Sr. Rodríguez Zapatero. Lo
más grave es que el propio Presi-
dente del Gobierno nos diga –co-
mo sucedió en el debate sobre el

estado de la Nación- que el deseo
de paz que tienen los españoles
tratará de ser satisfecho como sea,
aunque sin incurrir en un precio
político y, al mismo tiempo, con-
curran los datos que he citado. El
problema reside en que nuestro
Gobierno no mide la dudosa efi-
cacia de sus decisiones ni, sobre
todo, las consecuencias morales
que se desprenden de ellas. Lo-
grar la paz siguiendo la fórmula
de negociación a dos mesas esgri-
mida por Patxi López es jugar una
partida con cartas marcadas por
los terroristas. No se puede nego-
ciar con un interlocutor que so-
mete al otro a dialogar bajo una
espada de Damocles. Y no nos en-
gañemos: eso es lo que está ha-
ciendo ETA con la democracia es-
pañola al amenazarla con seguir
matando si no se cumplen las con-
diciones que fija unilateralmente. 

Pero lo más preocupante del
asunto es que nuestro gobierno no
se entiende que su iniciativa, por
primera vez en la historia de nues-
tra democracia, hace que corra-
mos el riesgo de que ver compro-
metida la dignidad de nuestra so-
ciedad democrática. Es más, lo re-
almente lamentable es que por pri-
mera vez estamos ante la situa-
ción de ver cómo puede verse
ofendida la memoria del millar de
hombres y mujeres que dieron su

vida por el régimen de derechos
y libertades que nació con nues-
tra Constitución.

Las víctimas ya han hablado
desde la legitimidad absoluta que
ofrece su dolor. Han expresado
públicamente su desamparo y es-
peran que esa ofensa no llegue a
materializarse definitivamente. Su
testimonio no ha sido aislado.
Otras voces se han sumado a ellas
y se han alzado con valentía des-
de Euskadi reivindicando su dig-
nidad, exigiendo que no se nego-
cie a costa del recuerdo de las víc-
timas. Porque así sería si ETA lo-
grara una victoria sobre la demo-
cracia española imponiéndole sus
condiciones antes de que los te-
rroristas reconocieran su derrota
declarando una tregua unilateral.
Si esto fuera así, si se lograra abrir
un diálogo con ETA en tan infa-
mes condiciones, entonces, no só-
lo estaríamos llevando a nuestra
democracia a la indignidad sino
que estaríamos incurriendo en una

gravísima injusticia al dejar en la
estacada a quienes sufren el tran-
ce de verse aisladas y olvidadas
en el ejercicio de su entereza éti-
ca, de su ejemplo moral. Si esto
fuera así se habría logrado, quizá,
la paz, pero desde luego sería una
“paz sucia”, una paz contamina-
da por la indignidad de haberla
conseguido a costa de sacrificar
la ejemplaridad cotidiana de quie-
nes siguen esperando justicia.

Desde la firmeza
MARIANO RAJOY

Primero se derrota al 
terrorista, no se le invita 
a dialogar; luego, 
la democracia puede 
ser generosa, pero 
nunca antes

La soledad presente nos
conforta, siquiera porque
nadie podrá decirnos que
al renunciar a ella somos
“bienvenidos al club de
Perpignan”

El problema reside en que
el Gobierno no mide la 
dudosa eficacia de sus de-
cisiones ni las consecuen-
cias morales que se des-
prenden de ellas
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LUCHA CONTRA EL TERRORISMOPara un Estado democrático, la
derrota de los terroristas no repre-
senta un objetivo político sino una
condición de supervivencia. Es
una lucha en la que no es posible
el empate y, por larga y dura que
sea la contienda, el Estado sólo
puede aceptar la rendición incon-
dicional de la organización terro-
rista. El terrorismo no aspira a la
derrota “militar” del Estado, algo
materialmente imposible, sino al
desistimiento de los poderes pú-
blicos y al quebrantamiento de la
moral ciudadana. Por esta razón
son tan peligrosos los discursos
que confunden sobre las priorida-
des del Estado y alimentan expec-
tativas distintas de la derrota del
terrorismo. Esto es lo que está pa-
sando actualmente en España con
el giro temerario que ha impues-
to el Gobierno socialista a la po-
lítica contra ETA. 

Muchas veces, los políticos te-
nemos que explicar criterios que
chocan con los espejismos de las
buenas palabras. ¿Acaso no quie-
re el Partido Popular la paz y el fin
de la violencia? Es la pregunta
perversa que el PSOE quiere ino-
cular en la mente de los ciudada-
nos, con el fin táctico de anular
políticamente al PP, aunque sea a
costa de provocar una duda pro-
fundamente inmoral e injusta. El
PP ha demostrado que quiere la
paz y el fin de la violencia y que
aspira a conseguir ambos objeti-
vos inseparables de manera defi-
nitiva e irreversible. Y esa mane-
ra, si echamos la vista atrás, sólo
es una: que el Estado se imponga
a los terroristas. Al Presidente del
Gobierno habría que recordarle
que en treinta años de lucha con-
tra ETA sólo ha funcionado una
cosa: la unidad de los demócratas
y la activación de todos los instru-
mentos legales del Estado de De-
recho. Ha habido treguas unilate-
rales, intermediarios de toda suer-
te, pactos con el nacionalismo y
actos de guerra sucia. ETA fue

más fuerte que todo esto, hasta que
quedaron claras dos cosas. La pri-
mera era que el PP y el PSOE te-
nían que establecer una política
de Estado común frente a ETA. La
segunda, que ya no había más re-
sultado admisible que la derrota
policial de los terroristas.

Desde la firma del Pacto por las
Libertades y contra el Terrorismo,
se inició un proceso de erradica-
ción imparable de ETA y sus tra-

mas legales. No iba a haber res-
quicio alguno de tranquilidad pa-
ra los etarras. Cayeron uno tras
otro los frentes de ETA. Europa
colaboró lealmente e incluyó a
ETA en la lista de organizaciones
terroristas. Los procesos judicia-
les abarcaban, por primera vez, to-
da la infraestructura criminal de
los etarras. La financiación de
ETAse colapsó. Los Ayuntamien-
tos dejaron de ser plataformas de
los terroristas. Día a día se ganó
terreno a ETA hasta recluirla en
un estado de agotamiento e impo-
tencia sin precedentes. Era la ho-

ra de terminar con el terrorismo. 
Pero la nueva política del Go-

bierno del PSOE nos ha apartado
del buen camino y los de Batasu-
na-ETAhoy muestran satisfacción
y vuelven a circular impunemente
entre nosotros, aumentando día a
día su presencia pública, su influen-
cia política y su insolencia perso-
nal. Hace un año Otegi estaba en
retirada y hoy vuelve ser tratado
como un líder político sin tacha.

Hasta ahora, gracias al esfuer-
zo de jueces, fiscales y policías,
con el apoyo de la sociedad, está-
bamos ganando todas las batallas
que planteábamos, pero la presen-
cia consentida del Partido Comu-
nista de las Tierras Vascas en el
Parlamento vasco ha supuesto re-
nunciar a un último golpe decisi-
vo. Batasuna vuelve a disponer en
la Cámara vasca de un grupo par-
lamentario para hacer propagan-
da, recibir fondos públicos, repa-
rar su estructura de agitación y
captación, legitimarse como inter-
locutor político. Incluso para de-
cidir o no decidir quién es el Pre-
sidente de la Cámara vasca. ETA
ha conseguido parar el proceso de
su destrucción. 

De esta forma, el Gobierno ha
incumplido aquella decisión es-
tratégica común que pactamos en
el Acuerdo por las Libertades y
Contra el Terrorismo: derrotar im-
placablemente a ETA. Quiso de-
jar impune la desobediencia de
Atuxta al Tribunal Supremo, y el

Fiscal General no recurrió el ar-
chivo de la causa. En seis ocasio-
nes pedimos la reunión del Pacto
y otras tantas la ha denegado. Ha-
bla de terrorismo con todos, me-
nos con el PP.

El Pacto Antiterrorista era la
unidad de los demócratas y sólo
se quedaron fuera aquellos que ha-
bían pactado con ETA en Estella
y Perpiñán , los mismos que se
opusieron a todas las reformas le-

gales antiterroristas, que denun-
ciaron a España por la Ley de Par-
tidos ante el Tribunal Europeo de
Derechos Humanos, los que apo-
yaron el Plan Ibarretxe. Este es el
selecto club que ha recibido con
entusiasmo a Zapatero.

Había un proceso de paz en
marcha, porque la paz está cerca
cuando el enemigo está siendo de-
rrotado. ETAestaba siendo derro-
tada, el Estado se estaba impo-
niendo, las víctimas se sentían re-
conocidas y había la seguridad de
que, antes o después, esta vez sí
se podía ganar la lucha contra el

terrorismo. Pero hoy, ETA tiene
en su poder el curso de los acon-
tecimientos porque el Gobierno
ha puesto al Estado a esperar que
los terroristas llamen para nego-
ciar. La iniciativa era nuestra y el
Gobierno la ha perdido.

A esta política le acompañará
Otegi, Carod-Rovira y Josu Ter-
nera, pero Rodríguez Zapatero no
puede contar con el PPni con mi-
llones de españoles para respaldar
una oferta de negociación con
ETA,  mientras los terroristas si-
guen poniendo bombas. Me pre-
ocupa seriamente que el jefe del
Gobierno pueda creer que esa paz
llegará antes por no condenar los
atentados de este último fin de se-
mana en Guipúzcoa.

Al menos, en el PP nuestra de-
terminación es clara, ni radical ni
extremista. No avalaremos locu-
ras ni indignidades. Y por eso des-
de el PP, y en el Parlamento, pe-
dimos al Presidente del Gobierno
que reflexione y que no lleve es-
te craso error hasta sus últimas
consecuencias, que no someta al
Congreso a la degradación de pe-
dir a ETA una tregua para cuando
venga bien a los terroristas. Dar
esperanza a ETA y poner en sus
manos el futuro de nuestro país,
es mancillar la paz y debilitar el
Estado de Derecho. Queremos re-
encontrarnos con el Gobierno en
los principios y valores del Pacto
Antiterrorista, pero para cumplir-
lo efectivamente, porque en él es-
tá la mejor garantía de la paz, la
seguridad y la libertad de nuestros
compatriotas.

En el PP estaremos siempre al
lado de la sociedad y de las vícti-
mas, de todos aquellos que quie-
ren derrotar a ETA con la ley en
la mano y con dignidad. Y cuan-
do nos pregunten las futuras ge-
neraciones qué hicimos contra los
terroristas podremos decir, como
Winston Churchill al recordar la
victoria aliada, que “ni desistimos,
ni fracasamos”. 

No dar a ETA la
iniciativa

ÁNGELACEBES

Zapatero y Moratinos van a te-
ner muy difícil explicarle a los es-
pañoles y al mundo su apuesta di-
plomática caribeña. ZPy Curro se
fueron al Caribe escapando de las
Azores. Los protagonistas de ese
encuentro atlántico que fueron ob-
jeto de insulto diario por la mayo-
ría de izquierdas que desgobierna
España, resulta que son ahora el
presidente de los Estados Unidos
de América, el presidente de la Co-
misión Europea, el primer minis-
tro del Reino Unido y el ex presi-
dente del Gobierno de España.

La bola de cristal de ZPse nu-
bló de resentimiento y erró a la ho-
ra de predecir el futuro. La políti-
ca del odio y el rencor hacia Az-
nar empujó al Gobierno socialis-
ta a viajar al Triángulo de las Ber-
mudas, y ahí la nave española se
esfumó súbitamente. El inefable
dúo Castro-Chávez que acompa-

ña a la nueva política exterior so-
cialista supone una rémora cada
día más insoportable para la bue-
na imagen de España y Europa en
el mundo.

Desde que ZP-Curro cambiaron
el rumbo de la política europea ha-

cia Cuba utilizando el crédito eu-
ropeo que tenía España en Bruse-
las y que heredaron de los anterio-
res Gobiernos democráticos, di-
putados y senadores españoles,
checos, polacos, alemanes, holan-
deses y ONG europeas de distin-

to perfil han sido expulsados de la
isla.

Desde entonces más cubanos
han entrado en la cárcel por moti-
vos políticos de los que han sali-
do con licencia extrapenal. Cua-
trocientos menores de edad han si-

do encarcelados por conducta
«predelictiva», es decir, niños en-
carcelados por ser potencialmen-
te peligrosos.

Las mujeres de los presos polí-
ticos conocidas como las Damas
Blancas han sido acosadas y repu-
diadas en público por el régimen
y así hasta no parar. Basta ya de
negar la evidencia y de dar cober-
tura en nombre de España a la in-
famia, a la violación de los dere-
chos humanos y a la tiranía que só-
lo alimenta ya el hipócrita esno-
bismo de izquierdas que vive có-
modamente en nuestra democra-
cia. Por cierto, la Eurocámara, que
para muchos sí es el corazón de
Europa, ya le ha dicho dos veces
a ZP que ese no es el camino. Que
tome nota quien quiera.

Jorge Moragas es secretario de
Relaciones Internacionales del PP

ESPAÑA EN EL MUNDO

De las Azores a las
Bermudas

JORGE MORAGAS

La política exterior del Gobierno socialista apuesta fundamentalmente 
por el Caribe. El autor sostiene que el dúo Castro-Chávez supone 

una rémora insoportable para la buena imágen de España

La nueva política del 
Gobierno del PSOE nos ha
apartado del buen camino
y los de Batasuna-ETA hoy
muestran satisfacción 

En el PP nuestra determi-
nación es clara, ni radical
ni extremista. 
No avalaremos locuras 
ni indignidades
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El Ministro de Defensa, ante los
problemas de “reclutamiento en las
Fuerzas Armadas”, se quita  el muer-
to de encima diciendo que “la profe-
sionalización era cosa del PP”. 

El Ministro falta deliberadamente
a la verdad o, por lo menos, como es
habitual entre el gremio de los gober-
nantes socialistas, no dice toda la ver-
dad, con lo que se queda en una ver-
dad a medias o en una mentira. El se-
ñor Bono debería de saber que, tras
unas setenta horas de ponencia para
la profesionalización de las fuerzas
armadas, en el Congreso de los Di-
putados y en la VI Legislatura, la Ley
de Profesionalización para las Fuer-
zas Armadas alcanzó el consenso más
amplio, contando con el respaldo de
la practica totalidad de los grupos par-
lamentarios, entre los que se encon-
traba, por supuesto, el Partido Socia-
lista, antes Obrero y Español. 

Quisiera recordarle al señor Bono
que, además, la situación del “reclu-
tamiento forzoso” durante los gobier-
nos del Partido Socialista, había al-
canzado tal grado de desprestigio,
prácticamente una burla para quienes
acudían al “servicio militar obligato-
rio”, con una objeción de conciencia
que alcanzaba unos parámetros incal-
culados, con una bolsa de objetores
muy superior a la de posibles solda-
dos y marineros, y que continuaba
creciendo. Además, una insumisión
creciente e imparable, por el mero he-
cho de menospreciar a las Fuerzas Ar-
madas, todo ello amparado y auspi-
ciado por el propio Partido Socialis-
ta. 

La llegada al Gobierno del Partido
Popular, en 1996, supuso la revisión
del caótico servicio militar, para un
ejército mixto y dual, como el que nos

había preparado el gobierno de Feli-
pe González a principios de la déca-
da de los 90, con una previsión de cre-
cimiento presupuestario hasta alcan-
zar un dos por ciento del PIB, que
nunca se produjo; ni tan siquiera in-
dicios de incrementos como atisbo de
algún cambio en los presupuestos
anuales que, desde 1982, no dejaron
de caer en picado. 

El primer gobierno de Aznar dejó
claro su objetivo para las Fuerzas Ar-
madas que, en su primera Directiva
de Defensa Nacional, establecía, en-
tre otras directrices, acometer la ple-
na profesionalización y la moderni-
zación de la fuerza. Lo hizo. Una vez
más el gobierno del Partido Popular,
cumplió. Se “profesionalizaron” nues-
tras fuerzas armadas y alcanzaron du-
rante los dos mandatos del Gobierno
del Partido Popular las inversiones
más altas y, en cuanto a material se
refiere, aún hoy el gobierno socialis-
ta sigue hablando de los grandes pro-
gramas militares como las “grandes
estrellas” de la inversión e innova-
ción y como si fueran suyos (algún
día Bono nos sorprenderá con este
descubrimiento de que, a pesar de ha-
berse iniciado en la Legislatura del
96, son proyectos íntegramente so-
cialistas) el Leopardo 235.000 millo-
nes de pesetas, el Eurofighter
1.200.000 millones de pesetas y las
Fragatas F.100 375.000 millones de

pesetas, al margen de otras cuantio-
sas inversiones en construcciones y
modernización del material que, aún
hoy, son los únicos programas de mo-
dernización en firme y que son, todos
ellos, proyectos de nuestro gobierno,
del Gobierno del Partido Popular, que
supusieron la mayor carga de traba-
jo para la industria nacional de la de-
fensa. 

Por otro lado conseguían su nivel
más alto de adiestramiento y proyec-
ción internacional y, con estos obje-
tivos, se estimaba imprescindible que
fueran profesionales los que se encar-
garan de manejar lo que los impues-
tos de todos los españoles ponían en
sus manos. “El Partido Popular ha de-
mostrado, como en todo, que tenía
propuestas, que tenía equipos y que
cumplía lo que ofrecía a la sociedad:
primero qué fuerzas armadas enten-
día que España necesitaba y segun-
do, trabajar hacia ese objetivo. Lo de-
más son excusas de mal gobernante.

Miente también, y en este caso
puede que deliberadamente, al decir
que “el Gobierno Popular anunció
que la profesionalización tendría un
coste CERO”. No Señor Bono. El
Secretario de Estado de Defensa,
probablemente el mejor que ha teni-
do España, Pedro Morenés Eulate,
todo un caballero en el más amplio
sentido de la palabra, en su compa-
recencia en la Ponencia para la pro-

fesionalización de las Fuerzas Ar-
madas ante el Congreso de los Di-
putados, yo estaba allí, el 19 de ju-
nio de 1997, decía textualmente en
un momento de su intervención:
“Con todos estos conceptos llega-
mos al montante total del Capítulo
I, que alcanza la cifra de 491.900 mi-
llones de pesetas en este año (1997)
y tiene una subida paulatina hasta si-
tuarse en los 575.500 millones de pe-
setas en el año 2003, primero de la
etapa prevista con Fuerzas Armadas
totalmente profesionales. Si hace-
mos cuenta, supone un incremento
medio anual del 2,66% derivado,
fundamentalmente, del aumento de
tropa profesional. Las cantidades que
he citado son todas pesetas constan-
tes de 1997”. 

Continuaba: “nosotros pasaríamos
de un presupuesto de defensa de
869.000 millones de pesetas, aproxi-
madamente, a un presupuesto para la
defensa de 1.151.000 millones de pe-
setas en el año 2003”. Y para termi-
nar, hablando de la progresividad en
la inversión necesaria para la profe-
sionalización total, decía: “en perso-
nal pasaría de 491.979 a 505.470 en
1998, a 517.000 en 1999, 539.000 en
el año 2000, 558.000 en el 2002 y
575.000 millones de pesetas en
2003”. 

El portavoz del Partido Socialista
entonces, que sí entendía la Defensa

como cuestión de Estado y no como
un “juguete” para lazarlo contra Tri-
llo, mintiendo deliberadamente con
el Yakolev, o contra el Partido Popu-
lar cuando le interesa, el catalán Jor-
di Marsal, en la misma sesión, decía:
“esto supone que nos vamos a situar
en la necesidad de financiar unos
300.000 millones de pesetas más pa-
ra Defensa, con los números que us-
ted nos ha dado y que puede signifi-
car un incremento anual de alrededor
de un 7% del presupuesto de Defen-
sa”. ¿Qué os parece? Claro que, al Se-
ñor Marsall, gran conocedor de la De-
fensa y hombre con la idea de Esta-
do y de España bien clara, no como
los que la utilizan para “aparentar ser
lo que  no son”, ha sido relevado de
la Comisión de Defensa en esta Le-
gislatura. Quizá por eso, el Señor Bo-
no, ahora o no sabe o, si sabe, real-
mente miente, como por otra parte
tiene por costumbre el gobierno Za-
patero. “Hay quien le silva al señor
Ministro que no le cuenta la verdad
o, por lo menos, se la cuenta a me-
dias”.

Esta es la realidad; lo demás son
falsedades que, en modo alguno, van
a resolver los problemas de recluta-
miento que tienen las fuerzas arma-
das. El Partido Popular ha dejado bien
claro que, en esta cuestión, entendi-
da de Estado, estará del lado de la co-
herencia y de la estabilidad en las po-
líticas de personal y material de las
Fuerzas Armadas, porque son las úni-
cas que conseguirán las FAS que to-
dos necesitamos.

Arsenio Fernández de Mesa y Dí-
az del Río es diputado del PP por La
Coruña y Vicepresidente de la Comi-
sión de Defensa del Congreso

Desde el mes de agosto de 2004,
en el que el Gobierno de José Luis
Rodríguez Zapatero anunció de for-
ma irresponsable y demagógica que
iba a llevar a cabo una regulariza-
ción extraordinaria, a España han lle-
gado, desde más de un centenar de
países del mundo, miles y miles de
ciudadanos atraídos por el mensaje
de “papeles para todos”. Personas,
seres humanos, con ilusión y espe-
ranza de encontrar en nuestro país
mejores condiciones de vida para
ellos y para sus familias.

Y si los datos que facilita el go-
bierno son ciertos,  esa esperanza de
mejorar calidad de vida, de tener  un
puesto de trabajo se ha visto trunca-
da. A 31 de marzo de 2005 hay en
España 1.405.204 personas empa-
dronadas no regularizadas. En agos-
to del año pasado había en España
803.742 inmigrantes trabajando, y a
31 de marzo a penas ochenta mil
más. 887.401. ¿Qué quiere decir es-
to? Que han llegado a España mu-
chas más personas de las que nos-
otros somos capaces de ofrecer un
empleo, ¿de qué valen “los papeles”
sin trabajo real? 

Y que el problema va a más lo lle-
van diciendo durante meses diferen-
tes países de la UE, El ministro de

Interior francés y el ministro alemán
han lanzado duros mensajes a Espa-
ña por el proceso extraordinario de
regularización, y el efecto llamada
que genera y que afecta a todos.

El portavoz de Justicia e Interior
de la Comisión Europea ha adverti-
do que los inmigrantes regulariza-
dos en España no podrán establecer-
se en otros países de la Unión Euro-
pea para trabajar hasta que hayan pa-
sado cinco años (no se fían de cómo
se hacen las cosas aquí).

Y a más va también  la inquietud
de los ciudadanos por este proble-
ma, que, según reflejan las encues-
tas del CIS, ha pasado del séptimo a
ser el tercer problema, y en algunas
comunidades como Cataluña, el pri-
mero. 

Y a más va también el número de
personas inmigrantes que están en
paro en nuestro país. España se ha
erigido en el primer país receptor de
inmigrantes de la Unión Europea.
Según estadísticas del Eurostat, re-
cibe más del doble de inmigrantes
que Alemania, Francia y Reino Uni-
do. Y la paradoja es que en España,
según los datos de la última encues-
ta de población activa, el paro entre
los inmigrantes se acerca al 13% y
en aumento. ¿El futuro va a ser en-
grosar las listas del paro? ¿trabajar
un mes al año?

Ya nos gustaría  que el mercado
de trabajo fuera  ilimitado... La  in-
migración debe estar en equilibrio
con las demandas del mercado labo-
ral. Sin embargo, el Gobierno sigue

sin entenderlo, y con su actitud irres-
ponsable y con su fanfarronería es-
tá generando un problema mayor que
el que pretende solucionar

La política de inmigración del ac-
tual Gobierno se ha convertido en un
total sinsentido, y ya no sabemos a
qué responde- ¿qué política pública
es aquella en la que se programan
500.000 inspecciones de trabajo an-
tes de finalizar el proceso que pre-
tenden inspeccionar? ¿Cómo es po-
sible que para regularizar a 600.000
personas se realicen 500.000 inspec-
ciones? ¿El Gobierno se inspeccio-
na a sí mismo? 

Esas medio verdades o medio
mentiras, ¿a dónde conducen? ¿Có-
mo es posible que a día de hoy no
sepamos cuántas personas están tra-

bajando de forma efectiva de este
proceso de regularización? ¿Cómo
es posible que se hable de proceso
de normalización, si éste es el pro-
ceso más anormal que se ha vivido
nunca en España? ¿Por qué se habla
de personas a regularizar sin expli-
car que la verdadera regularización
es  el empleo?

Ante este grave y complejo pro-
blema social, muchos se pregunta-
rán, como otros ya han hecho, “¿y
qué haría usted?”. Los políticos es-
tán para resolver problemas no pa-
ra crearlos. No hacer demagogia,
ser humildes, hacer  una política co-
mún con la UE. Luchar contra las
mafias, erradicar el fraude. Fijar
mecanismos estables, para que la
llegada de personas esté vinculada
a la capacidad real de acogida del
país en términos de empleo, poten-
ciar  la contratación en origen, y de-
dicar los suficientes recursos  – en
contra de lo que hace este Gobier-
no, de no transferir ni un euro a Co-
munidades Autónomas y Ayunta-
mientos–  a la plena integración con
derechos y deberes de los inmigran-
tes en nuestro país.

Ana Pastor es secretaria Ejecutiva
de Política Social y Bienestar del PP

PROFESIONALIZACIÓN DE LAS FUERZAS ARMADAS

Bono no dice la verdad
ARSENIO FERNÁNDEZ DE MESA

INMIGRACIÓN IRRESPONSABLE

El sinsentido de una
política demagógica

ANA PASTOR
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Las últimas informaciones pu-
blicadas en el diario El Mundo
demuestran algo que el PPlle-
va diciendo mucho tiempo: que
la Comisión de Investigación
que se aprobó después de ese
día, es una burla. No es de reci-
bo que se pretenda cerrar la co-
misión porque, al final, no se ha
podido investigar nada de lo que
pasó, entre otras muchas cosas
lo que ocurrió entre el 11 y el 14
y, particularmente, el día 13
donde las sedes de un partido
democrático fueron asaltadas
por una serie de señores detrás

En el proceso de regularización
de inmigrantes, el Gobierno so-
cialista ha cometido un error muy
grave, denunciado por la UE, pues
al anunciarlo con 6 meses de an-
ticipación, ha producido un colo-
sal efecto llamada y muchísima
gente que estaba en situación irre-
gular en otros países de la Unión
han entrado en España por la fron-
tera de los Pirineos La inmigra-
ción debe ser ordenada y legal
porque eso es bueno para España
y para las personas que vienen
aquí. Y debe además combatir a
las mafias que trafican con perso-

nas, que engañan a esa gente que
traen de otros países y que los lle-
van en muchas ocasiones a situa-
ciones de marginalidad. En este
momento, según los datos del Go-
bierno, del INE y del Ministerio
de Trabajo, quedan en España más
de un millón de personas en situa-
ción irregular. Lo más grave es la
UE ha amenazado con dejar a Es-
paña fuera de la libre circulación
de personas. Las cosas se han he-
cho muy mal, y el Gobierno tiene
que dar un mensaje nítido y claro
de que no se hará ninguna regula-
rización más.

Política social vacía
En política social, desde hace

25 años, nadie se ha presentado
en el Debate sobre el estado de la
nación con las manos tan vacías
como Rodríguez Zapatero. En
ningún otro capítulo destaca tan
ostentosamente la desproporción
entre la sobreabundancia de pa-
labras y la pobreza de los hechos.
El Gobierno socialista ha incum-
plido “sin freno” sus fáciles pro-
mesas electorales al no haber pa-
ga para las madres, plan de cho-
que de guarderías ni medidas de

conciliación de la vida familiar y
laboral. Lo mismo hay que decir
de la política de educación socia-
lista al derogar la ley que aposta-
ba por una enseñanza de calidad
y al continuar con la LOGSE,
“que está muy acreditada como
fábrica del fracaso escolar”. Y en
cuanto a la vivienda, nunca tan
poco ha dado que hablar tanto y
de un Ministerio que práctica-
mente no tiene competencias só-
lo surgen disparates una y otra
vez.

Un presidente
de verdad 

Touriño es el sí señor de Pe-
piño; Touriño es el comparsa de
Maragall y de Patxi López y es-
tará siempre subordinado a la
estrategia de Rodríguez Zapa-
tero y esa estrategia no le con-
viene a los gallegos. Cuando in-
cumplan el Plan Galicia, Touri-
ño se callará y Fraga no se ca-
llará porque es un presidente de
verdad. 

El PP va a ganar las próximas
elecciones porque nosotros te-
nemos un presidente y no un
chico de los recados. ZP no es
de fiar porque anda con tratos
con gente que no es recomen-
dable, no sabe a dónde lleva Es-
paña, quiere negociar con ETA,
no está a la altura de lo que de-
be de ser un presidente del Go-
bierno y, después de armar un
lío colosal en España, quiere ir
a Galicia a armar otro mayor.
No lo vamos aceptar porque a
Galicia no le convienen los ex-
perimento de ZP porque no que-
remos un circo, como lo hay en
otros lugares de España.

EL PERSONAJE
Experimentos con ETA

El Gobierno de Rodríguez Zapatero hace experimentos con el te-
rrorismo: ha roto un acuerdo que era eficaz, ha pactado con los que
critican que se detenga a Otegi, le ha dado alas a ETA; ha hablado
con ella y le ha dado protagonismo, ha dejado que esté en el Parla-
mento y ahora allí, son los que mandan y, encima, ahora ya no sabe-
mos que pensar del Fiscal General del Estado. Alguien debería de-
cirle a Zapatero que no es bueno pasarse de listo, que cuando uno go-
bierna debe hacerlo con los pies en el suelo y que a los terroristas hay
que perseguirlos, ponerlos a disposición de la Justicia, meterlos en
la cárcel, y acabar con ellos, y no pactar ni negociar nada porque eso
no sirve para nada. No se puede pagar un precio político a quien chan-
tajea, a quien extorsiona, a quien mata y a quien se erige en juez de
la vida y de los derechos de los demás. Hay que pedirle al Gobierno
que no mienta, y recordarle que será el único responsable si realiza
concesiones políticas. Los socialistas no saben que a ETA se le de-
rrota, que ETAno se rinde y que lo que buscan es la rendición del Es-
tado. 

Año de riesgos
El primer año de Gobierno socialista será recordado no por lo po-

co que ha hecho, sino por lo mucho que ha puesto en riesgo. Rodrí-
guez Zapatero ha puesto “todo patas arriba”, desde la Constitución
y los Estatutos hasta el modelo de financiación autonómica. El pre-
sidente del Gobierno recibió un país con una prosperidad económi-
ca y una estabilidad institucional envidiables y le ha bastado un año
para transformar el orgullo en resignación, el progreso en estanca-
miento y la confianza en inquietud. Zapatero ha traído un “progreso
regresivo” que consiste en caminar hacia atrás. Como si la historia
hubiera estado esperando su providencial advenimiento para dete-
nerse, hacer tabla rasa del presente, regresar a las cavernas del pasa-
do para reconstruir la historia y volver a comenzar. Zapatero “ha des-
guazado” la política anterior sin ofrecer alternativas, ha organizado
el “mayor lío autonómico” desde la transición y ha enfrentado como
nunca a las Comunidades Autónomas. Todo ello a mayor gloria de
los señores Maragall y Carod Rovira que le sostienen en el poder.

TVE entra en campaña
Carmen Caffarel demuestra que la objetividad y la pluralidad des-

aparece de TVE ante las elecciones gallegas. Hay días en los que nos
ha ofrecido declaraciones de Anxo Quintana en su viaje a Argentina
y del candidato del PSdeG, Pérez Touriño hablando también desde
Argentina; pero de Fraga nada se sabía. aunque también hiciese de-
claraciones. Está clara la apuesta de TVE por unos buenos resulta-
dos de los socialistas y los nacionalistas. 

Del mismo modo, parece que, dentro de  la objetividad y plurali-
dad que caracteriza a los informativos de Fran Llorente, TVE se ha
esforzado por esconder la caída de la valoración del presidente del
Gobierno en la encuesta del CIS y el descenso en la intención y es-
timación de voto del PSOE. Resulta todavía más sorprendente que
esconda un barómetro que hasta ahora, cuando los resultados eran
más positivos para el Gobierno, siempre ocupaban un lugar destaca-
do en los informativos de TVE. Eso sí, TVE no ha dudado en desta-
car el estudio en el que, según el CIS, el PPganará las elecciones ga-
llegas pero será posible un gobierno de coalición entre el PSdeG y
el BNG.

Economía sin credibilidad
En materia económica, el Gobierno socialista vive de las rentas

mientras Zapatero sigue cruzado de brazos. ¿Qué medidas económi-
cas ha adoptado a lo largo de este año Ninguna. No tiene nada bue-
no que atribuirse. Pero las rentas no son eternas y las cosas cuando
no se hace nada, tienden a empeorar.  Con el aumento del IPC del
mes de abril en 1,4 puntos porcentuales, “las profecías económicas”
del Gobierno, que anunció que en tres meses la inflación se situaría
en el 2,5%, se han evaporado ante la pasividad del equipo de Solbes
y Sebastián. Una vez más, la realidad despierta al Gobierno y nos en-
seña la falta de credibilidad de un Ejecutivo incapaz de actuar ante
una inflación descontrolada, que se traduce en la pérdida imparable
de la competitividad y demuestra la falta de responsabilidad del Go-
bierno ante los anuncios de los grandes desequilibrios de la econo-
mía española.

El Gobierno hace mucho tiempo que tenía que haber tomado me-
didas de reforma económica para crear más competencia y corregir
la aceleración de los precios. Pero la acción de Gobierno sólo se ca-
racteriza por su pasividad y por la falta de realidad ante las predic-
ciones económicas.

Zapatero no licita
Entre los logros más relevantes

del Gobierno en materia de infraes-
tructuras se encuentra la reducción
de las licitaciones en un 38% y la pa-
ralización de las obras en curso, por
ejemplo la ampliación del aeropuer-
to de Barajas –cuyas dos nuevas pis-
tas siguen sin entrar en servicio-, la
paralización de la conexión ferro-
viaria con Portugal y el Plan Gali-
cia. El Gobierno insulta a los galle-
gos con la ausencia de inversiones
registrada en el último año. Hasta
abril de 2004, en poco más de doce
meses desde la aprobación del Plan
Galicia, se habían licitado 2.055 mi-
llones de euros. Desde que Zapate-
ro es presidente, algo menos de 39
millones de euros. Es decir el 1,9%
de lo licitado por el PP.

de los cuales todos sabemos
quiénes estaban porque había di-
rigentes de otros partidos polí-
ticos como ha quedado acredi-
tado. Es evidente que el 11-M
algo o todo tuvo que ver con los
resultados de las elecciones del
14 de marzo. A nosotros nos
gustaría saber qué hay detrás de
ese día, quién lo ideó,  porque
es muy difícil que alguien se
pueda creer que unas personas
con el nivel intelectual que acre-
ditaron que fueron detenidas a
la media hora pudieran organi-
zar un acto de esa magnitud.

Burla de comisión 

Colosal efecto llamada

Tras los resultados del referén-
dum francés sobre la Constitución
Europea esperamos que ahora no
se pretenda aprobar la Constitución
por partes y que la primera que se
apruebe sea la única en la que el PP
discrepaba que es la del reparto de
votos dentro del Consejo Europeo.
Ahora hay que abrir un periodo de
reflexión. En el Partido Popular eu-
ropeo vamos a trabajar para que el
proceso europeo continúe y se
aprenda de los errores que se ha-
yan podido cometer. Se abre un
compás de espera en Europa y es-

te es el momento para que España
tenga una política exterior con per-
sonalidad propia y que no haga se-
guidismo del eje franco-alemán, de
Schröeder y Chirac, que es la sor-
prendente apuesta de Zapatero, que
nos puede costar una fortuna. Hoy
ni Schröeder ni Chirac están en
condiciones de liderar nada. Espa-
ña debe tener buenas relaciones con
todos pero no hacer seguidismo,
sobre todo porque hasta ahora se
ha demostrado que es absolutamen-
te inútil e incluso perjudicial para
los intereses españoles.

Referéndum en Francia
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Tras el atentado perpetrado por
ETA en Madrid el 25 de mayo, el
presidente del Partido Popular, Ma-
riano Rajoy, ha reiterado que “la de-
rrota de ETA es el método para ha-
cer desaparecer las bombas y para
que triunfe la libertad”. En la sesión
de control al Gobierno, Rajoy ha de-
fendido la eficacia del Pacto por las
Libertades y contra el Terrorismo, en
el que se afirma que gobierne quien
gobierne no se cambiará la política
antiterrorista y en el que sólo se le da
a ETAla alternativa de la derrota.

“En el Pacto por las Libertades y
contra el Terrorismo, estára el PP.
En el Pacto estaremos con ustedes
si quieren. Y, en cualquier caso, pa-
ra perseguir a los terroristas, para
recabar cooperación internacional,
para ponerlos a disposición de la
justicia, para apoyar al ministro del
Interior a los efectos de que garan-
tice la tranquilidad y seguridad de
los españoles estará también siem-
pre el PP”, añadió. 

En su intervención, Rajoy también
ha lamentado que ETA haya vuelto
a atentar “contra nuestros valores” y
contra la democracia. “Creo que en
un día como el de hoy, lo que debo
de hacer es dar mi apoyo a la Fuer-
zas de Seguridad del Estado, al Es-
tado de Derecho y a los responsables
del Gobierno para perseguir a los au-
tores, recabar la cooperación inter-
nacional, ponerlos a disposición de
la justicia, hacerles pagar sus crími-
nes y asegurar la tranquilidad y li-
bertad de los españoles”, añadió.

EL PP MANTIENE
SU CRITERIO

El presidente del PP, Mariano Ra-
joy,  ha afirmado que no se puede
pagar un precio político “a quien
chantajea, a quien extorsiona, a
quien mata y a quien se erige en juez
de la vida y de los derechos de los
demás”. En este sentido, Rajoy ha
pedido al Gobierno que no mienta,
a la vez que le ha recordado que se-
rán los únicos responsables, si rea-
lizan concesiones políticas, y ha rei-
terado que el PPno cambiará de cri-
terio en política antiterrorista. “No
intenten confundir a la gente, si us-
tedes han tomado esa decisión es su
exclusiva responsabilidad, pero no
pretendan que los demás tengamos
que asumir sus errores, sus equivo-
caciones y sus inmoralidades. Us-
tedes estarán con Carod Rovira, con
el PNV y con Batasuna; nosotros
procuraremos estar con millones de
españoles”, declaró.

Durante un acto organizado para
celebrar los dos años de gobierno
del PP en la Comunidad Valencia-
na, Rajoy ha reiterado que el PPno

va cambiar de criterio en política
antiterrorista. “El PPno cree que se
deba negociar con ETAni cree que
el PCTV deba ser legalizado ni que
se deba hacer una mesa de diálogo
con ETA, ni para la supuesta paz, ni
para darle concesiones políticas. Si
el Gobierno cambia de criterio, lo
hace de manera unilateral y suya se-
rá la responsabilidad, no del PP. No
se debe cambiar la política antite-
rrorista gobierne quien gobierne, y

no se debe dar más mensaje a los te-
rroristas que que van a ser derrota-
dos. Todo lo demás es una equivo-
cación, un error, una frivolidad y un
disparate”

El presidente del Partido Popular
ha asegurado que paz y diálogo son
dos palabras hermosas, pero ha de-
nunciado que en boca del Gobier-
no estos términos se prostituyen.
“Algunos responsables políticos es-
tán prostituyendo palabras tan her-

mosas, tan queridas y con tanto con-
tenido como la paz y el dialogo”,
aseveró Rajoy. 

Mariano Rajoy también ha de-
nunciado que con la “invitación”
del Ejecutivo a dialogar con los te-
rroristas, el Gobierno ha roto el Pac-
to por las Libertades y contra el Te-
rrorismo y que ha intentado enga-
ñar a los españoles.  “Cuando nos
opusimos al diálogo con ETAy a la
ruptura del Pacto, el Gobierno or-

ganizó una campaña para triturar a
los que habíamos mantenido las
mismas posiciones que ellos habí-
an mantenido antes. Después, co-
mo la campaña no dio resultado, de-
cidieron ofrecer un acuerdo al Par-
tido Popular. Pero, ¿cómo se iba a
sumar el PP a un acuerdo que sig-
nificaba una política totalmente dis-
tinta a la que habíamos acordado en
el Pacto por las Libertades y que sig-
nificaba negociar con una organi-
zación terrorista?”

LOS APESTADOS DE LA
VIDA POLÍTICA

En este punto, Rajoy ha recorda-
do que hace unos meses ETAy Ba-
tasuna eran organizaciones perse-
guidas por la ley, sin nada que ha-
cer en la vida política española, sin
apoyo internacional, con una estruc-
tura debilitada y con las Fuerzas y
Cuerpos de Seguridad del Estado
pisándole los talones. “No eran na-
da, eran los apestados de la vida po-
lítica española, y hoy ETA decide
quien es el presidente del Gobierno
vasco, porque son llave en el Parla-
mento vasco por decisión de Rodrí-
guez Zapatero”, señaló Rajoy, quien
también denunció que “lo más gra-
ve” es que la banda terrorista deci-
de los tiempos, los procedimientos
y los contenidos de las conversacio-
nes que van a tener con el Gobier-
no de España.

Rajoy ofrece apoyo al Gobierno para vencer a ETA dentro del Pacto Antiterrorista

No se puede pagar un precio político “a quien chantajea, 
extorsiona, mata y se erige en juez de la vida de los demás”

Rajoy mostró su preocupación
por la información publicada sobre
la modificación de la política peni-
tenciaria de los presos de ETA, as-
pecto que estaba aludido en el Pac-
to Antiterrorista y sobre el que el
PPtampoco ha sido informado. “Es
de enorme gravedad, es un paso
más en la mala dirección y sería
conveniente que el Gobierno acla-
rase a la mayor celeridad posible
esta decisión, explicase los porqués
y explicase qué se está haciendo
con los presos de ETA”, reiteró. El
presidente del PPsubrayó que es-
to es “una vulneración más” del
Pacto por las Libertades y contra
el terrorismo y reiteró su deseo de
que haya un acuerdo entre el Go-
bierno y el principal partido de la
oposición.

“¿Qué va a hacer el Gobierno?
No lo sé. Otegi le ha recomendado
que no trate con el PP, si el Gobier-

no quiere hacerle caso a Otegi se-
guirá en esa línea. Si quiere estar
con una inmensa mayoría de espa-
ñoles ya me gustaría que cambia-
ra al lado contrario pero yo de mo-

mento no tengo ningún dato que
demuestre por parte del Ejecutivo
ningún arrepentimiento ni ningu-
na voluntad de estar otra vez en los
principios del Pacto”, aseguró. 

Asimismo, Rajoy reiteró el apo-
yo formal del PPa la manifestación
convocada por la Asociación de
Víctimas del Terrorismo el sábado,
4 de junio y anunció que él partici-
pará en dicha convocatoria: “Iré
porque no estoy a favor de la ne-
gociación con ETA”.  Yañadió que
a esta manifestación asistirá gente
de ideología muy distinta que “lo
único que hace es solidarizarse con
una determinada política y un de-
terminado planteamiento que han
hecho la AVT”.

Rajoy señaló que el aconteci-
miento más grave de esta legisla-
tura son los cambios en materia de
lucha antiterrorista, seguido por lo
que está haciendo con España y los
cambios en política exterior que ya
ha demostrado ser “inútil, ridículo
y que demuestra la frivolidad del
Gobierno en los temas fundamen-
tales”.

Mariano Rajoy, en una de sus intervenciones en la campaña de las elecciones gallegas

“Voy a ir a la manifestación de la AVT porque no estoy a favor de la negociación con ETA”

Modificar la política penitenciaria de los presos 
de ETA es de una “enorme gravedad”

El presidente del PP expresó su preocupación por la política del Gobierno
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El presidente del Partido Popu-
lar, Mariano Rajoy, ha lamentado
que el PSOE haya realizado una
“arriesgada operación política” en
la que ha colocado en segundo tér-
mino los intereses generales. “Ha
preferido satisfacer los deseos re-
visionistas de algunos a tener que
decirles que no y correr así el ries-
go político de gobernar en mino-
ría”, añadió. Dicha cesión, ade-
más, se realizó “sin necesidad”
porque el PPle ofreció su apoyo
para no tuviera que ceder ante exi-
gencias que afectan a la unidad de
España. 

En una conferencia pronuncia-
da en Sevilla, Rajoy ha lamenta-
do que en los últimos años el pa-
norama político haya cambiado
hasta hacerse irreconocible. Así,
ha recordado que hasta hace poco
no se discutía la vigencia de la
Constitución ni la continuidad del
modelo territorial o la la igualdad
y la solidaridad entre los españo-
les. Rajoy quiso saber la razón de
este cambio y por qué se reabren
debates sobre la idea de España. 

El presidente del PP se pregun-
tó si se puede reabrir cada 25 años
un debate constitucional para in-
dagar sobre si la Carta Magna res-
ponde o no puntualmente a los an-
helos de los españoles. “¿Debe-
mos hacerlo para ver si encontra-
mos una fórmula que contente a
una minoría que, por otra parte,
nunca estará satisfecha y que
siempre se sentirá incómoda con
lo que tenga porque su discurso
político es el del permanente agra-
vio y el de la queja por la queja?”,
señaló. 

UN ERROR

Rajoy consideró un error tratar
de modificar el acuerdo sobre la
idea de España y aseguró que es-
tamos en esta situación porque el
Gobierno socialista ha converti-
do “un problema de carácter co-
yuntural –no tener mayoría sufi-
ciente para gobernar por sí solo-
en un problema que nos afecta a
todos”. El modelo elegido para su-
perar esta situación, según ha ex-
plicado Rajoy, ha sido reproducir
a escala nacional el tripartito ca-
talán. “Para eso ha tenido que abrir
el debate territorial y cuestionar
la idea de la nación española, si-
guiendo una hoja de ruta que pre-
tende satisfacer las expectativas
de los partidos del tripartito y de
una parte significativa del propio
Partido Socialista”, aseguró.

Rajoy ha insistido en que este
cambio de escenario ha sido pro-
vocado por una coyuntura que no
se ha sabido o no se ha querido
gestionar adecuadamente. “El par-
tido gobernante ha llevado a cabo
una arriesgada operación política

En una conferencia en Sevilla, Mariano Rajoy dice que el panorama político está irreconocible 

El Gobierno de Zapatero, sin rumbo 

Asegura que tomar deci-
siones de interés general
exige “no sólo un sentido
de Estado, sino también
una cierta idea de nación”

El PP apoyará los cambios en defensa de los intereses generales, pero no los “disparates”

El Gobierno “se baja los pantalones” al retirar la
bandera de España porque lo pide Carod Rovira

Mariano Rajoy, junto al ministro de Defensa, en el acto celebrado en Sevilla

en la que ha colocado en un se-
gundo término los intereses gene-
rales. Ha preferido satisfacer los
deseos revisionistas de algunos a
tener que decirles que no y correr
así el riesgo político de gobernar
en minoría”, añadió. Dicha cesión,
además, se realizó “sin necesidad”
porque el PP le ofreció su apoyo
para no tuviera que ceder ante exi-

gencias que afectan a la unidad de
España. 

En este sentido, ha lamentado
que la “política menuda o con mi-
núscula” se haya cruzado en el ca-
mino de los intereses de España
forzando la situación actual. Ra-
joy ha diferenciado entre los inte-
reses más pegados al día a día,
susceptibles de cesiones a cambio
de apoyos, y otros que no admi-
ten ninguna componenda porque
requieren decisiones con visión
de altura. 

“No puede mezclarse el plano
de la política que afecta a la con-
tinuidad histórica de nuestra na-
ción, a sus normas constituciona-
les y a las convicciones que sus-
tentan la democracia española y
hacerlo como si tal cosa, como si

estuviéramos haciendo la política
del día a día: esa política que per-
mite negociar y dialogar con inte-
reses coyunturales que operan a
corto o medio plazo”, añadió. En
este sentido, ha lamentado que por
atender un problema coyuntural
asociado a un partido que quería
formar gobierno se haya genera-
do un problema de envergadura
constitucional y alcance nacional
aduciendo que se hace por interés
general. “Me parece que algunos
no han medido muy bien sus de-
cisiones”, añadió.

Rajoy destacó que la opinión
pública cree que “todo está en
cuestión” y reprochó que los anun-
cios de algunos dirigentes socia-
listas refuerzan la sensación de in-
certidumbre y desconcierto. Así,

criticó las propuestas de reformas
estatutarias que rompen la igual-
dad, que establecen ciudadanos de
primera y de segunda y que hacen
de la solidaridad “una especie de
limosna que se reparte graciosa-
mente” por unas Comunidades
Autónomas a favor de otras. 

El presidente del PP criticó el
clima de incertidumbre creado y
la ausencia de rumbo y dirección
por parte del Gobierno. “La falta
de criterio es notoria y se apela a
las buenas intenciones y al talan-
te del jefe del gobierno para con-
ducir el periodo de cambios que
se ha decidido abrir sin explicar
qué es lo que realmente se quie-
re”, añadió.  

DEFENSA DE LA
CONSTITUCIÓN

En su intervención, Rajoy ha
reiterado su voluntad de seguir fir-
me en la defensa de la Constitu-
ción y del espíritu de la Transi-
ción. “El esfuerzo colectivo y la
grandeza moral que están detrás
de lo que nuestra Carta Magna sig-
nifica para la historia de España
constituyen un aliado imbatible
en medio de la difícil coyuntura
por la que estamos atravesando”,
añadió. 

Rajoy valoró la Constitución de
1978 que, a su juicio, zanjó todas
las querellas, rehabilitando nues-
tra confianza histórica. “Creo que
no podemos permitirnos abrir un
contexto de revisión de lo que la
Transición ha significado: ni a ni-
vel territorial ni, sobre todo, a ni-
vel de los valores sobre los que se
asienta nuestra dignidad democrá-
tica”, añadió.  Por el contrario, Ra-
joy apostó por profundizar y revi-
talizar el espíritu de entonces. 

Mariano Rajoy ha recordado
que en materia antiterrorista el
Gobierno va de la mano de Ca-
rod Rovira y ha asegurado que el
PPno estará nunca en la política
de quién pacta con ETA para que
deje de matar en una determina-
da parte de España. “Yo no esta-
ré nunca en la política de quien
va a Israel y exige que retiren la
bandera de España, y menos con
el Gobierno que se baja los pan-
talones retira la bandera de Es-
paña porque lo pide el señor Ca-
rod Rovira. Nosotros no estare-
mos nunca con ese señor que se
burla de las creencias de millo-

nes de españoles. No estaremos
nunca con quien les baila el agua
y les hace una fotografía para ha-
cerse el chistoso, y no estaremos
nunca con Rodríguez Zapatero
que se calla y que no defiende el
sentir de los españoles cuando

ocurren cosas como estas”, ase-
vero Rajoy. En este punto, Rajoy
se ha lamentado de que España
sea el único país de Europa don-
de tenemos que hacer “algo tan
poco discutible” como es defen-
der la bandera de España. “En
ningún país de la UE tienen que
defender lo que es su bandera y
su país. Nadie discute sobre su
bandera ni quiere que se esta-
blezca un debate sobre lo que so-
mos. Yo creo que en la unidad de
España, en la soberanía nacional
y en la igualdad de los españo-
les, en la cohesión social y en la
solidaridad, pero no sé si por la

mala influencia de algunos de sus
socios, si por chantaje o por fal-
ta de criterio, en España ahora
discutimos todo: se ha abierto un
debate sobre España, sobre la
Constitución, sobre la financia-
ción autonómica, sobre reglas del
juego y normas de convivencia”,
explicó Rajoy. Además, el presi-
dente del PP ha asegurado que
siempre apoyará los cambios en
defensa de los intereses genera-
les, pero que no apoyara “dispa-
rates” ni dada que vaya contra la
unidad nacional, contra la sobe-
ranía o contra la igualdad de los
españoles.

España es el único país 
de Europa que tiene que 
hacer algo tan poco 
discutible como  
defender su bandera
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El presidente del Partido Popu-
lar, Mariano Rajoy, denunció el
“gravísimo error” cometido con el
cambio de la política exterior es-
pañola. “Estamos haciendo segui-
dismo del eje perdedor. El presi-
dente del Gobierno ha seguido a
pies juntillas las decisiones adop-
tadas por Schroeder y Chirac y
creo que es urgente que España
cambie con la mayor celeridad su
política exterior. Además, es un
seguidismo inútil y perjudicial”,
añadió.

Rajoy reclamó que España, la
novena potencia económica mun-
dial, recupere personalidad en Eu-
ropa. “España no puede hacer una
política seguidista de dos países
por importantes que estos sean.
Tiene que recuperar personalidad
en Europa, tiene que defender sus
intereses como hacen todos y tra-
bajar a favor de la construcción
europea y no pasa nada porque en
determinadas ocasiones se veten
algunas decisiones. Al final esto
de decir sí a todo, hacerse el sim-
pático y repartir abrazos no vale
absolutamente para nada”, subra-
yó.

Así, puso como ejemplo que la
primera decisión adoptada desde
que se produjo dicho cambio con-
sistió en reducir los votos de Es-
paña en el Consejo Europeo, la se-
gunda quitarle la sede de la firma
del Tratado Europeo, la tercera li-
quidar el Pacto de Estabilidad Pre-
supuestaria y, por último, se refi-
rió al Consejo Europeo del 17 de
junio en el que se abordará el re-
parto de fondos comunitarios. En
este sentido, lamentó que “ni Fran-
cia ni Alemania” están apoyando
a España en este tema, sino que in-
cluso están sosteniendo una pos-
tura radicalmente distinta a la es-
pañola. “Estar en un eje donde so-
lo se nos pide que digamos sí a to-
do y donde no se nos ayude a na-
da es ciertamente perjudicial”, ase-
guró. 

Rajoy reiteró que la propuesta
inicial sobre el reparto de fondos
suponía la pérdida para España de
casi un billón de pesetas anual pe-
ro la propuesta de la Presidencia
luxemburguesa es incluso peor. El
presidente del PP reiteró que, si no
se aprueba el reparto de fondos el

próximo 17 de junio, autonomías
como Galicia o Castilla-La Man-
cha corren el riesgo serio de no
continuar siendo regiones objeti-
vo número 1. El PP, según expli-
có, reclamará que se tome esta de-
cisión el próximo 17 de junio y
que se defiendan los intereses de
España que “mucho me temo na-
da tienen que ver con los intereses

de Schroeder y Chirac y de ese eje
claramente inútil y perjudicial pa-
ra los intereses de los españoles”.

CONSTITUCIÓN EUROPEA

El presidente del PPconsideró
preocupante la victoria del no en
el referéndum en Francia sobre la
Constitución Europea, aunque des-
tacó que no existe ningún vacío ju-
rídico ni institucional porque exis-
ten tratados en vigor. Así, anunció
que dentro del PPE se va a iniciar
una reflexión en relación con el
proceso de construcción europea
y que dedicará a este tema la pre-
gunta de la sesión de control al Go-
bierno.

Rajoy advirtió que el PP no
aceptará de ninguna manera que
se pretenda aprobar la Constitu-
ción Europea por partes y que lo
único que se convalide sea la
parte que perjudica claramente a

España referida al peso de cada
estado en el Consejo Europeo.
“Esa ya sería la última geniali-
dad de Rodríguez Zapatero. So-
bre este asunto ni una broma”,
aseguró.

El presidente del PP criticó la
precipitación con la que se convo-
có el referéndum español y recor-
dó que apoyó la ratificación de la

Constitución Europea. “Espero
que el presidente del Gobierno,
que en su día dijo que lo que que-
ría era enseñar el camino al resto
de los europeos, se tome las cosas
más en serio porque al final el ca-
mino que le está enseñando es el
que hemos visto tras las últimas
visitas  a Alemania y a Francia. Es-
tas cosas hay que tomárselas con

la seriedad debida y aquí no se en-
seña a nadie y hay que convocar
cuando toquen y después de una
buena explicación a la ciudada-
nía”, añadió.

MODELO TERRITORIAL

Rajoy reiteró que no habrá cam-
bios constitucionales si no hay
acuerdo en la reforma de los Esta-
tutos de Autonomía. “Porque lo
contrario es jugar con ventaja, es
hacer España con los votos de al-
gunos partidos que sólo represen-
tan el 1 o el 2%. Cualquier perso-
na quiere que como se ha hecho
desde 1978 las grandes decisiones
sobre España las tomen los dos
grandes partidos nacionales y si
podemos también sumar a los de-
más”, aseguró. 

Así, Rajoy subrayó la importan-
cia de la reforma del Estatuto va-
lenciano que demuestra como se
pueden “hacer las cosas bien”, que
no se define la legislación básica
del Estado, ni se atribuye compe-
tencias del estado ni modifica le-
yes orgánicas estatales y es fruto
del acuerdo entre PP y PSOE. “Ese
es nuestro modelo”, aseguró.  

GALICIA CAMBIADA

En este sentido, Rajoy destacó
el enorme cambio experimentado
por Galicia en estos años y valoró

la trayectoria de Manuel Fraga.
“En la situación actual, en la que
en España se está debatiendo so-
bre la financiación de las autono-
mías o el propio modelo de Esta-
do, Galicia no puede ser una pie-
za más de un tablero de unos se-
ñores que están en una operación
de convertir España en un estado
federal o cuasi federal. A los ga-
llegos eso no nos interesa nada”,
añadió.

En este sentido, Rajoy también
mostró su sorpresa por la “avalan-
cha” de ministros que están visi-
tando Galicia. “Resulta sorpren-
dente la gran avalancha de anun-
cios a los que estamos asistiendo
en los últimos días, sólo nos falta
que nos venga la ministra de Fo-
mento, cuya opinión del Plan Ga-
licia ya conocen, a anunciar que
va a hacer determinadas licitacio-
nes en materia de infraestructu-
ras”, afirmó.

Critica que España realice un “seguidismo inútil y perjudicial” del eje perdedor

Rajoy reclama un cambio urgente en la política exterior

En la foto superior, un momento del Comité Ejecutivo celebrado en Vigo.
Sobre estas líneas, Mariano Rajoy, en la rueda de prensa posterior

El PP no aceptará que lo
único que se convalide sea
lo que perjudica 
claramente a España

Pide que España recupere
su personalidad en Europa
y asegura que decir sí a to-
do, hacerse el simpático y
repartir abrazos no vale
absolutamente para nada

Esa ya sería la última 
genialidad de Rodríguez
Zapatero. Sobre este 
asunto ni una broma
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Exige a Rodríguez Zapatero que aclare si ha existido una oferta por parte de ETA

Acebes: “¿A qué espera el Ejecutivo para 
instar a la ilegalización del PCTV?”

El secretario general del PP, Án-
gel Acebes, ha preguntado al Go-
bierno si ha dado orden de iniciar
el proceso de ilegalización del
PCTV, tras las afirmaciones reali-
zadas por los dirigentes de Bata-
suna Arnaldo Otegui y Joseba Per-
mach. Ángel Acebes se refería así
a las declaraciones en las que Ote-
gui reconocía en rueda de prensa
que el PCTV eran ellos, así como
a la advertencia de Permach de que
una hipotética ilegalización del
PCTVnos alejaría de la paz.

“¿Ha dado el Gobierno orden de
iniciar la ilegalización después de
este reconocimiento público y ex-
preso, o tiene más dudas el Gobier-
no que el propio Otegui?”, se ha
preguntado Acebes.

MÁS APODERADOS QUE
MILITANTES

Además, el secretario general del
PP ha pedido a la vicepresidenta
primera del Gobierno, María Tere-
sa Fernández de la Vega, que deta-
lle quiénes fueron los apoderados
e interventores del PCTV en las
elecciones al Parlamento vasco, ya
que se ha publicado que entre los
4.300 apoderados del PCTV había
cargos de Batasuna, algunos de
ellos incluso recién excarcelados.

“En 48 horas ustedes pueden co-
nocer estos datos, nosotros no. La
Junta Electoral nos puede dar los
números globales, pero las perso-
nas sólo se las da a la Fiscalía Ge-
neral y, por tanto, al Gobierno. ¿A
qué espera señoría para cumplir la
Ley. No se dan cuenta que no ile-
galizarlos es un tremendo error que
los refuerza”, explicó Acebes

En este punto, el secretario ge-
neral del PPha instado al Gobier-
no a que solicite estos datos a la
Junta Electoral, así como a que dé
una explicación sobre ellos, ya que
estos 4.300 apoderados del PCTV
son más que los militantes que tie-
ne este partido.

“Estamos viendo como Batasu-
na ofrece dos ruedas de prensa dia-
rias sin que nadie haga nada, como
de nuevo se abren sedes, como em-
piezan a operar las herriko-taber-
nas y como cada vez están ocupan-
do más la calle. Están envalentona-
dos”, aseveró Acebes, quien reite-
ró que cumplir la Ley de Partidos
“es el mejor instrumento para de-
rrotar a la banda terrorista”.

Por otra parte, Ángel Acebes, ha
exigido a Rodríguez Zapatero que
aclare si es cierto que ETA hizo
una oferta al Gobierno hace unos
meses, tal y como  publican varios
medios de comunicación. Un he-

cho que, de ser cierto, contradice
lo que hasta ahora el presidente del
Gobierno ha sostenido ante el Par-
lamento y en el Pacto por las Li-
bertades y contra el Terrorismo. 

“En el Pacto por las Libertades
y contra el Terrorismo le pedimos
al presidente del Gobierno, y des-
pués al ministro del Interior, si es-
taban produciéndose contactos, si
había habido algún contacto con
la banda terrorista o alguna oferta
de algún tipo, y se nos había nega-
do de manera permanente”, ha
apuntado.

En este sentido, Acebes ha la-

mentado que, pese a las reiteradas
preguntas del PP al Ejecutivo so-
bre la existencia de posibles con-
tactos con la banda terrorista, ne-
gadas en todo momento por el Go-
bierno, Rodríguez Zapatero afir-
mara en una reunión privada que
recibió hace unos meses una ofer-
ta de ETA. 

“¿Puede ser propio de un Go-
bierno serio y de un gobernante se-
rio y responsable que lo que ocul-
ta al principal partido de la oposi-
ción –teniendo un pacto, como el
de las Libertades y contra el Te-
rrorismo- luego lo cuente en una

cena de sábado y con amigos?”, se
ha preguntado Acebes. 

Asimismo, el secretario general
del PP ha recordado que durante
el Debate sobre el Estado de la Na-
ción, el presidente del Gobierno
mantuvo la misma postura, negan-
do posibles contactos con la ban-
da terrorista. En esta ocasión, ha
añadido, Rodríguez Zapatero ase-
guró que, llegado el caso, se remi-
tiría la correspondiente informa-
ción al Parlamento. En cambio, 24
horas después, sin que cambiase
nada, se produjo el pronuncia-
miento del Congreso. 

“La bola de nieve” que confor-
man “los embustes, las intoxica-
ciones y las manipulaciones” del
Ejecutivo en materia antiterroris-
ta continúa aumentando la incer-
tidumbre, la inseguridad y el des-
concierto de la sociedad españo-
la. Así, según ha advertido Ace-
bes, a medida que los medios de
comunicación van publicando nue-
vos datos, “peor se están ponien-
do las cosas”, ha señalado.

Por último, tras la detención de
tres miembros del aparato interna-
cional de ETA en Francia, Acebes
ha querido felicitar a la policía
francesa y española por esta nue-
va operación antiterrorista. De es-
te modo, ha reitrado la apuesta del
PP por la vía policial, que persi-
gue la derrota de la organización
terrorista, algo que es posible y que
garantizaría al conjunto de la so-
ciedad española que no se van a
producir nuevos atentados terro-
ristas. 

AGRADECIMIENTO AL FORO DE ERMUA. El apoyo recibido por el PP de manos del Foro de Er-
mua sirve de acicate, según Ángel Acebes, “para seguir defendiendo nuestro compromiso con el espíritu de
Ermua, que significaba valores de defensa de la democracia, de la libertad y no someterse al chantaje del
terrorismo”. Acebes ha calificado ese espíritu como una “conexión con la inmensa mayoría de la sociedad
española, que quería desde la máxima dignidad, plantar cara a los terroristas hasta su derrota”.

Ángel Acebes, ha
afirmado que ETA-
Batasuna es quienes
llevan las riendas del
proceso de diálogo
que el Gobierno ha
decidido dar inicio
con la banda terroris-
ta tras la resolución
aprobada en el Con-
greso. “ETA- Batasu-
na dirige el proceso,
el futuro está en sus
manos y tienen la lla-
ve”, ha señalado. 

Tras la reunión ce-
lebrada entre miem-
bros del Foro de Er-
mua con la cúpula del
PP, Acebes ha adver-
tido que la banda te-

rrorista decidirá
“cuando le conviene
una tregua -si le con-
viene-; cuando rompe
la tregua -si le convie-
ne-; y decidirá si ha-
ce o no un gesto de
entrega de las armas”.
“ETA hará lo que más
le convenga a ella y lo
que menos convenga
a nuestro Estado de
Derecho. ETA viene
actuando así desde
siempre, haciendo lo
que más cree que le
beneficia y lo que
más perjudica a los
demócratas y al con-
junto de los españo-
les”, ha añadido.

El secretario gene-
ral del PPha hecho
alusión a la noticia
publicada por un me-
dio de comunicación
que desvelaba los
contactos del Ejecuti-
vo con ETA y ha re-
cordado que desde el
Gobierno no se ha
producido ningún
desmentido. 

Por ello, Ángel
Acebes ha anunciado
que el PP preguntará
al Gobierno si esos
contactos han tenido
lugar y, en tal caso,
cuáles han sido los
compromisos adqui-
ridos.

Batasuna-ETA tiene la llave tras la 
resolución aprobada en el Congreso

Es una ofensa
que el presidente
del Gobierno no
condenara un
atentado 

El secretario general del PP,
Ángel Acebes, ha criticado que el
presidente del Gobierno no con-
denara los atentados acaecidos en
varias localidades de Guipúzcoa,
horas después de que el PSOE
presentara una moción parlamen-
taria para que el Congreso de los
Diputados le permita negociar con
la banda terrorista. Un hecho que,
según ha advertido, se produce por
vez primera en nuestra democra-
cia, constituye una vergüenza en
términos democráticos y una ofen-
sa al conjunto de los ciudadanos
españoles. 

“¿Alguien podía pensar en Es-
paña que, tras un atentado terro-
rista, al presidente del Gobierno
no condenase en un acto público
el atentado terrorista? Si el presi-
dente del Gobierno no es capaz de
condenar un atentado terrorista,
cómo no va a ser capaz de cam-
biar la estrategia de la lucha con-
tra el terrorismo y de sustituir la
búsqueda de la derrota policial por
un acuerdo”, ha señalado. 

Sobre los cambios que el Eje-
cutivo ha ido introduciendo en la
política antiterrorista, Acebes ha
recordado la negativa del Gobier-
no a promover la ilegalización del
PCTV, el hecho de no recurrir an-

te el Tribunal Supremo la desobe-
diencia de la Mesa del Parlamen-
to Vasco, la reunión de Patxi Ló-
pez con el PCTV, el anuncio de un
referéndum en el País Vasco o la
promesa de la apertura de dos me-
sas de negociación. 

A ello se une, según ha adverti-
do, la reacción de Arnaldo Otegui
y Carod Rovira dando la bienve-
nida al “club de la negociación” a
Zapatero y celebrando que avan-
ce Perpiñán. Sin embargo, ha aña-
dido, “cuanto más avanza Perpi-
ñán, más retrocede la búsqueda de
la derrota policial de ETA y el Pac-
to por las Libertades y contra el
Terrorismo”. En este sentido, Ace-
bes ha señalado que hay un test
para medir la repercusión de este
viraje de la política antiterrorista.
Así, quienes están satisfechos con
este cambio son Otegui –quien ha
subido el precio de sus reivindi-
caciones- Carod Rovira y la pro-
pia ETA. Mientras, el dolor, el la-
mento y las críticas están en las
víctimas.

La moción del PSOE para
negociar con ETA “no sólo
da esperanza a los terro-
ristas sino que pone en su
mano el futuro” 
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El secretario general del PP, Án-
gel Acebes, ha pedido responsa-
bilidades al Gobierno tras la de-
tención ilegal de dos militantes
del Partido Popular por asistir a
una manifestación contra el terro-
rismo. En este sentido, Acebes ha
preguntado al ministro del Inte-
rior, José Antonio Alonso, si cree
que merece la pena “pisotear las
libertades individuales y el pro-
pio Estado de Derecho, hasta el
límite de que vaya la policía a de-
tener a dos militantes del partido
de la oposición sin pruebas, des-
pués manipular las diligencias po-
liciales con el único objetivo de
desactivar y desacreditar a las víc-
timas del terrorismo y al Partido
Popular”. Acebes ha explicado
que ya han pasado cuatro meses
desde que sucedieron estos hechos
y ha asegurado que el Partido po-
pular no va a permitir esta ver-
güenza. “O usted asume sus res-
ponsabilidades o lo tendrá que ha-
cer el presidente del Gobierno”.

Durante la sesión de control al
Gobierno, Acebes ha explicado
que el Inspector Jefe que investi-
gó la presunta agresión al minis-
tro de Defensa acudió al Juez a

decirle que le ordenaron detener a
los miembros del PPaunque no ha-
bía pruebas; “Hazlo o vamos a te-
ner problemas -le contestaron-.Co-
mo no lo hizo le cesaron”, señaló
Acebes y recordó que el Inspec-
tor Jefe denunció que parte del ex-
pediente estaba rehecho.

“Estas frases parecen de una
dictadura y sin embargo ha ocu-
rrido aquí en España, con el go-
bierno socialista de Zapatero y
siendo usted el ministro del Inte-
rior. No merece la pena pisotear
la libertad al servicio del partido.”
aseveró Acebes.

En este punto, el secretario ge-
neral del PP ha reprochado al mi-

nistro del Interior que de ya han
pasado cuatro meses desde que
acontecieron estos hechos y el
Gobierno sigue sin investigar ni

informar sobre nada. Por este mo-
tivo, Acebes ha preguntado al mi-
nistro Alonso quién dio la orden
de detener sin pruebas a los mili-
tantes del PP, quién manipuló los
documentos policiales antes de
enviarlos al Juez, así como quién
quiso imputar al PP, con falsedad,
la agresión a un ministro.

ACTUACIÓN
POLITICO-POLICIAL

“Esta pregunta no iba dirigida
a usted, pero la Vicepresidenta no
ha querido contestarla. En este
asunto todos se quieren quitar de
en medio y echar la culpa a la po-
licía, cuando claramente fue una
actuación político-policial. Nos-
otros no vamos a dejar esta ver-
güenza, o usted asume sus respon-
sabilidades o lo tendrá que hacer
el presidente del Gobierno”, ad-
virtió Acebes.

Transcurrido un año de Gobier-
no socialista, el PP redujo en abril
hasta los 4,6 puntos su desventaja
con el PSOE, que se sitúa cuatro
décimas por debajo de la distancia
registrada en las generales de mar-
zo de 2004, según se desprende del
Barómetro de Abril elaborado por
el Centro de Investigaciones So-
ciológicas (CIS) antes del Debate
sobre el estado de la Nación y re-
gistrado en el Congreso. También
se aprecia una caída en la confian-
za de los españoles en el presiden-
te José Luis Rodríguez Zapatero y
en la gestión de su Ejecutivo.

En concreto, el CIS atribuía al
PSOE en abril una estimación de
voto del 41,2 por ciento, algo más
de un punto de los calculado tres
meses antes y en las generales de
2004. Por su parte, al PPse daban
unas perspectivas electorales del
36,6 por ciento, 1,1 puntos por en-
cima de lo calculado en enero, aun-
que un punto por debajo de lo co-
sechado en los comicios de marzo
de 2004.

De esta forma, y un año después
de constituirse el Gobierno socia-
lista, la distancia entre los dos par-
tidos mayoritarios, que había lle-
gado a ser de 7,2 puntos en julio
de 2004 y de 6 puntos el pasado
octubre, se quedaría por tanto fi-
jada en 4,6 puntos, cuatro décimas
menos que los cinco puntos que
los socialistas sacaron a los ‘po-

pulares’ en las generales de mar-
zo de 2004.

En abril, Zapatero volvió a ser
el líder mejor valorado, con una
nota media de 5,3 puntos frente a
un 4,3 de Mariano Rajoy, pero ba-
ja la confianza en el presidente del
Gobierno y por primera vez hay
más ciudadanos que dicen tener
‘poca’o ‘ninguna’confianza en el
líder socialista, frente a un 44,4 por
ciento que aún mantiene ‘mucha’
o bastante’.

Por contra, mejora ligeramente
la percepción que se tiene de Ra-
joy, que ahora inspira ‘mucha’ o
‘bastante’confianza al 36,8 por
ciento de los españoles (doce pun-

tos más que tres meses antes), aun-
que al mismo tiempo sube cuatro
puntos el porcentaje de quienes
confían ‘poco’o ‘nada’en él, has-
ta un 68,4 por ciento.

La encuesta, con un margen de
error de dos puntos, se basa en
2.477 entrevistas realizadas entre
los días 27 de abril y 4 de mayo,

una semana antes del Debate so-
bre el estado de la Nación. 

Respecto a los ministros, se
mantiene en cabeza el titular de
Defensa, José Bono, que empata
en nota con Zapatero (5,3 puntos),
seguido de los vicepresidentes Pe-
dro Solbes (5,1) y María Teresa
Fernández de la Vega (5), y de los
ministros de Justicia, Juan Fernan-
do López Aguilar, y de Interior, Jo-
sé Antonio Alonso, con califica-
ciones de 4,8 y 4,7 puntos respec-
tivamente. Repite como ‘farolillo
rojo’ la ministra de Vivienda, Ma-
ría Antonia Trujillo, que incluso
saca peor nota que hace tres me-
ses, bajando de 4,4 a 3,7 puntos.

Con un 4,2 se quedan Miguel An-
gel Moratinos (Exteriores), Car-
men Calvo (Cultura) y María Je-
sús San Segundo (Educación). 

ALTERNANCIA POSIBLE

El portavoz del Grupo Popular
en el Congreso, Eduardo Zaplana,
aseguró que el barómetro del CIS,
correspondiente al mes de abril,
pone de manifiesto un “empate
técnico” entre PP y PSOE, tras el
primer año de gobierno de José
Luis Rodríguez Zapatero, lo que
avala, a su juicio, la estrategia po-
lítica que viene desarrollando el
primer partido de la oposición.

Para Zaplana, estos resultados
denotan que el PP “está mejor” que
en las elecciones de 2004 porque
la diferencia entre ambas forma-
ciones es la menor desde el 14-M.
“Hay prácticamente un empate téc-
nico que haría la alternancia per-
fectamente posible si hoy hubiera
elecciones”, agregó.

Y todo esto, destacó, tras el pri-
mer año de gobierno de Zapatero,
una etapa que tradicionalmente fa-
vorece al partido que está en el po-
der y que suele ser la “más difícil
y complicada” para la primera
fuerza de la oposición. Así, subra-
yó que el Ejecutivo socialista ha
“desperdiciado” sus primeros do-
ce meses en La Moncloa para mar-
car diferencias con la oposición y
que ha sido “incapaz” de trasmitir
“optimismo e ilusión” a la ciuda-
danía. “No ha sabido hacer las co-
sas bien y gobernar para todos y
eso crea preocupación”, apuntó.

Por todo ello, Zaplana se decla-
ró “tremendamente satisfecho” por
los datos que arroja este estudio,
que pone de manifiesto, en su opi-
nión, que el PP está trabajando en
la línea “adecuada” y que debe se-
guir con la misma estrategia.

Además, señaló que el presi-
dente del Gobierno debería estar
“preocupado” porque desciende
puestos en la valoración de líde-
res y que el resto de su equipo
también debería tomar nota de
que cada vez está peor valorado.
En este punto, destacó los “apro-
bados raspados” de los vicepresi-
dentes María Teresa Fernández de
la Vega y Pedro Solbes, y del mi-
nistro de Defensa, José Bono,
achacando este último a que “a
veces se apunta a posiciones que
difieren de las del Gobierno”. 

Según la última encuesta del CIS realizada en abril

El PP se sitúa  a 4,6 puntos  del PSOE

Ángel Acebes 

Aguirre dice que 
ampliarán la
querella para incluir
abuso de autoridad 

Esperanza Aguirre dijo que el PP
ampliará la querella que presentó
por la detención de dos militantes
de Las Rozas de forma que inclu-
ya la detención ilegal, pero tam-
bién “la falsedad en documento pú-
blico, el abuso de autoridad y co-
acciones y amenazas a un policía”.

Aguirre señaló que las declara-
ciones del policía que instruía el
caso “han puesto de manifiesto
que se le relevó de su cargo por
negarse a detener a dos personas
por el hecho de ser del PP” y “lo
que es más grave todavía, que se
cambió la instrucción”.

La presidenta del PPde Madrid
explicó que “la declaración de los
ocho escoltas de José Bono y Ro-
sa Díez en las que se decía que no
se había producido ninguna lesión
ni agresión física, se cambia” y,
cuando se le exhibe al policía la
instrucción que figura en los autos,
“resulta que no es la que él hizo”. 

Cae la confianza en 
Rodríguez Zapatero y 
también empeora la 
opinión sobre su Ejecutivo

El “empate técnico” con el
PSOE, tras el primer año de
Zapatero, avala la estrate-
gia de oposición del PP

“O usted asume sus 
responsabilidades o lo 
tendrá que hacer el 
presidente del Gobierno”

Zaplana valoró la encuesta

DETENCIÓN ILEGAL DE DOS MILITANTES DEL PP

Acebes a Alonso: “No merece la pena
pisotear la libertad al servicio del partido”
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La viuda de Joseba Pagazaur-
tundua, Estibaliz Garmendia, su
hermana y edil socialista, Maite
Pagazaurtundua, así como el tam-
bién concejal socialista en Ugao
Miraballes, Nicolás Gutiérrez, la
eurodiputada del PSOE, Rosa Dí-
ez, el filósofo Fernando Savater y
el profesor Mikel Iriondo repro-
charon al secretario general del
PSE-EE, Patxi López, el “despre-
cio” que, a su juicio, hizo a la pre-
sidenta del PP, María San Gil, en
la reunión que mantuvo con ella
el viernes 13 de mayo.

PUNTO DE DESASOSIEGO

En una carta abierta remitida a
los medios de comunicación, los
seis firmantes del escrito dijeron
sentir un “punto de desasosiego”,
tras el encuentro así como “un le-
ve acceso de vergüenza ajena que
se transformó en perplejidad al sa-
ber que el objeto de la reunión era
decirle expresamente que no que-
rías sus votos”.

Tras preguntar a López sobre la
razón por la que citó a la entrevis-
ta a la dirigente popular, dijeron
que “lo menos que se merecía era

«Te escribimos después de ha-
ber visto las imágenes de tu reu-
nión con María San Gil. Por una
vez, realmente una imagen resul-
ta más evidente que mil palabras.
No necesitamos saber cómo trans-
currió la reunión, que te dijo ella
o que le respondiste tú para sen-
tir un punto de desasosiego, un le-
ve acceso de vergüenza ajena que
se transformó en perplejidad al sa-
ber que el objeto de la reunión era
decirle expresamente que no que-
rías sus votos.

No tenías ninguna obligación
de hablar con ella. Fuiste tú quien
la citaste dentro de tu ronda de
contactos para buscar apoyos y
presentar, con alguna expectativa
de éxito, tu candidatura. a Lehen-
dakari. Si no querías sus votos,
¿para qué la llamaste? Cuando
María respondió a tu llamada y
llegó a la sede de los socialistas
vascos, acompañada de sus escol-
tas, lo menos que se merecía era
respeto y consideración .Que no
le hicieras perder el tiempo y no
la humillaras vanamente.

¿Qué te ha hecho María San
Gil? ¿Qué nos han hecho a los so-
cialistas los votantes vascos del
Partido Popular para que su repre-
sentante política merezca menos
cortesía, en el fondo y en la for-

ma, que la que le brindaste a esas
tres mujeres de EHAK, que, se-
gún confesión propia serán la voz
de los cómplices de ETA en el
Parlamento Vasco. Nosotros, ni a
María ni a sus votantes podemos
reprocharles nada. ¿Acaso te pa-
rece que es más de izquierdas ata-
car a la Constitución y al Estado
que defenderlos...incluso cuando
el Gobierno es socialista?

Dijiste que ibas a hablar con to-
dos los grupos políticos. Lo que
no dijiste es que ibas a preferir la
complicidad de los correligiona-
rios de Otegi al apoyo que te ofre-
ció María San Gil. Tampoco di-
jiste que ibas a olvidar de un plu-
mazo de donde vienen y quienes
son esa tres mujeres que entraron
en la sede de los socialistas vas-
cos pasando bajo el arco detector
de metales y dejando atrás puer-
tas blindadas que siguen instala-
das aún hoy para protegemos de
los ataques de la organización te-
rrorista a la que ellas dicen com-

prender y/o apoyar. Esa sede en
la que tanto hemos llorado. Esa
sede en cuyas paredes cuelgan los
retratos de nuestros compañeros
y amigos asesinados por ETA. En
tu papel de anfitrión deberías ha-
bérselas mostrado. ¡Que buen mo-
mento para exigirles una conde-
na incondicional de los asesina-
tos antes de fotografiarte sonrien-
te junto a ellas!.

Con María San Gil, no hubo
sonrisas ni gestos de complicidad.
Y, por si había alguna duda, le de-
jaste claro que no querías sus vo-
tos...¡Qué lejos quedan las pala-
bras del actual Presidente del Se-
nado, Javier Rojo, cuando él to-
davía pensaba que a los socialis-
tas y a los populares en el País
Vasco nos unen muchas más co-
sas que las que nos separan, cosas
mucho más importantes que nues-
tras respectivas ideologías! :”En
los campos de exterminio nazis a
ningún judío le preguntaban si era
de izquierdas o de derechas” .Pe-

ro parece que ya no queremos ver
esa realidad, que pretendemos ol-
vidarla.

Nosotros no nos olvidamos de
con quien hemos compartido ma-
nifestaciones y funerales. No nos
olvidamos de que el Partido que
preside María San Gil ha sido gol-
peado por los terroristas tan feroz-
mente como el nuestro .Tampoco
olvidaremos a quienes han sido
siempre los primeros en venir a
compartir nuestro dolor y brindar-
nos su solidaridad cuando los ase-
sinados por ETA eran nuestros
compañeros. No olvidamos que
ellos y nosotros seguimos vivien-
do con escoltas, y que gracias a
ellos hay en Andoain un gobier-
no municipal democrático. Y un
alcalde socialista. No nos olvida-
mos que en el País Vasco, los vo-
tantes del PSE y los del PP tienen
tantas cosas en común que en
elecciones autonómicas se produ-
cen trasvases automáticos de vo-
tos entre ambas opciones, concen-

trándose en aquella que coyuntu-
ralmente consideran más útil pa-
ra derrotar al nacionalismo obli-
gatorio.

Por todo esto, porque no nos ol-
vidamos, te reprochamos que des-
de la máxima responsabilidad del
PSE-PSOE, hayas infligido a Ma-
ría San Gil y por extensión a to-
dos sus votantes, ese desprecio.
No nos hemos sentido bien repre-
sentados, ni en el fondo ni en la
forma. Tu actitud nos ha ofendi-
do como demócratas y como mi-
litantes y votantes socialistas. No
nos ha parecido digna del dirigen-
te de un partido centenario, una
de cuyas señas de identidad más
notables es el respeto a los demás
y la búsqueda permanente de en-
tendimiento entre demócratas. De
un Partido orgulloso de su histo-
ria y obligado a mantener y hon-
rar nuestra memoria».

Fernando Savater, filósofo; Ro-
sa Diez, eurodiputada socialista;
Maite Pagazaurtundua, conceja-
la del PSE-EE(PSOE) de Urnie-
ta; Nicolás Gutiérrez Saíz, conce-
jal del PSE-EE (PSOE) de Ugao
Miraballes; Estibaliz Garmendia,
viuda de Joseba Pagazaurtundua,
asesinado por ETA en Andoain.
Mikel Iriondo, profesor de la
UPV.

Maite Pagazaurtundua, Rosa Díez y Savater reprochan a López el “desprecio” a la dirigente del PP

Cargos socialistas e intelectuales reprochan a
López “haber humillado a María San Gil”

respeto y consideración” y no que
“le hicieras perder el tiempo y no
la humillaras vanamente”.

“¿Qué te ha hecho María San
Gil, qué nos han hecho a los so-
cialistas los votantes vascos del

PP para que su representante po-
lítica merezca menos cortesía, en
el fondo y en la forma, que la que
le brindaste a esas tres mujeres de
EHAK, que, según confesión pro-
pia serán la voz de los cómplices

de ETAen el Parlamento Vasco?”,
se preguntaron.

Asimismo, dijeron que no se
puede “reprochar nada” ni a la pre-
sidenta de los populares ni a los vo-
tantes de esta formación y agrega-

ron que López no dijo que “iba a
preferir la complicidad de los co-
rreligionarios de Otegi al apoyo
que te ofreció María San Gil”.

“Tampoco —añaden— dijiste
que ibas a olvidar de un plumazo
de donde vienen y quiénes son esa
tres mujeres que entraron en la se-
de de los socialistas vascos pasan-
do bajo el arco detector de metales
y dejando atrás puertas blindadas
que siguen instaladas aún hoy pa-
ra protegemos de los ataques de la
organización terrorista a la que ellas
dicen comprender y/o apoyar”.

En el escrito, sus firmantes tam-
bién señalaron que la reunión con
las representantes de EHAK era
un “buen momento” para haber-
les mostrado las fotos de las víc-
timas de PSE-EE y para haberles
exigido una “condena incondicio-
nal de los asesinatos, antes de fo-
tografiarte sonriente junto a ellas”.

Además, destacan que con Ma-
ría San Gil “no hubo sonrisas ni
gestos de complicidad y señala
que quedan “lejos los tiempos” en
los que dirigentes socialistas de-
cían que a populares y socialistas
“nos unen muchas más cosas que
las que nos separan”.

CARTA ABIERTA A PATXI LÓPEZ

«¿Qué te ha hecho María San Gil 
para que la humillaras?»

María San Gil, presidenta del PP del País Vasco
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En la presentación de la candida-
tura del PPpor Pontevedra, Mariano
Rajoy afirmó que el PPofrece a los
gallegos “el mejor presidente” y “el
mejor equipo”, además de objetivos
políticos, un proyecto y un programa
de gobierno. El presidente del PPsu-
brayó que el PSOE y el BNG “no
ofrecen nada”, ni siquiera tienen “am-
bición de triunfo” y lamentó que “su
única apuesta” es que pierdan otros.
“Su única aspiración y su modelo de
gobierno es el tripartito catalán o el
gobierno de Madrid. Es el modelo al
que aspiran. Gobiernos sin progra-
mas donde priman todos los días las
ocurrencias, las afirmaciones y las
rectificaciones; gobiernos pendien-
tes del día a día, del corto plazo, sin
visión de futuro, sin alturas de miras,
sin ninguna grandeza”, añadió.

Rajoy destacó que ambos ejecuti-
vos están siempre discutiendo, “to-
dos los días cambiando cromos, to-
dos los días obligándose unos a otros
a abrir debates absurdos”. En este
sentido, puso como ejemplo lo ocu-
rrido en la ciudad de Vigo y lamentó
que ambos modelos consisten en go-
biernos incapaces de decir a dónde
van y cuáles son sus objetivos. “Mi-
ran y se dirigen hacia ninguna parte,
intentando que transcurra el tiempo
sin sobresaltos y arreglando los líos
que constantemente organizan entre
ellos”, aseguró. 

El presidente del PPaseguró que
eso es lo que algunos quieren para
Galicia. “Quieren convertir a Galicia
en una pieza más del disparatado ta-
blero en el que se ha convertido la po-
lítica nacional por obra y gracia de
Zapatero, Maragall y Carod, que ayer
hizo la última, que sin duda alguna

ha generado una enorme preocupa-
ción al Gobierno de Israel porque se
negó a participar en un acto público
puesto que no estaba la bandera ca-
talana. Este es el modelo de gobier-
no que se pretende implantar en Ga-
licia”, aseguró.  Rajoy advirtió que
dicho modelo no puede traer “nada
bueno para Galicia” y apostó por que
la Comunidad gallega siga su propio

camino en España y en Europa. En
este sentido, defendió la igualdad de
todos los españoles en derechos, de-
beres y en prestaciones. “No quere-
mos privilegios ni para nosotros, ni
para otros”, añadió.  

El presidente del PP criticó la ac-
titud de algunos que “es un seguidis-
mo letal, suicida para nuestra tierra
de los planteamientos y de los mode-
los que ponen sobre la mesa otros a
los que no le importa nada lo que aquí
ocurra”. La igualdad y la solidaridad,
según explicó, es lo que da sentido a
las exigencias de cumplimiento del
Plan Galicia. “Vamos a hacer el Plan
Galicia con la solidaridad europea y
española. Por eso, en Galicia, no hay
apuesta posible distinta de la igual-
dad, la cohesión y la solidaridad que

es exactamente lo contrario de lo que
plantean los que van a ser seguidis-
tas, que a lo mejor en otros lugares
son atractivas pero aquí son absolu-
tamente letales”, aseguró.

Rajoy subrayó la importancia del
momento político que vivimos, en el
que se han puesto sobre la mesa las
reglas de juego. “Galicia es una pie-
za muy importante en defensa del
sentido común y de los problemas de
las personas. Aquí se está intentando
realizar una operación en la que Ga-
licia es una pieza decisiva. Los galle-
gos no podemos picar, no podemos
ser los maleteros de algunos dirigen-
tes políticos que sólo defienden sus
intereses. Nosotros hacemos una
apuesta por nosotros y por las perso-
nas” añadió.

El candidato del PPa la presiden-
cia de la Xunta, Manuel Fraga, ase-
guró que “la única encuesta que va-
le” es la de la cita electoral el próxi-
mo 19 de junio “y esa con la ayuda
de Dios la vamos a ganar una vez más
los populares”, apostillo.

Así lo aseveró a preguntas de los
periodistas sobre el sondeo publica-
do en un periódico y que pronostica
la pérdida de la mayoría absoluta del
PPpor dos escaños, al pasar de los 41
actuales a 36. Tras el acto de presen-
tación, en un hotel coruñes, de la can-
didatura del PPen la provincia de La
Coruña, Fraga advirtió de que en esas
encuestas “faltan los indecisos y los
abstencionistas” e insistió en que “tra-
bajarán” para lograr de nuevo la ma-
yoría absoluta. 

En su intervención, insistió en que
en estas elecciones “se discute” no
sólo el futuro de Galicia, sino tam-
bién de España y advirtió que no
“consentirán” que nadie “quiera ha-
cerla pedazos”. 

Fraga subrayó que los populares
se sienten “tan gallegos como espa-
ñoles” y viceversa e insistió en que
su partido dará en estos comicios “la
batalla decisiva”.

“VAMOS A VER QUIÉN
GANA ESTE WATERLOO” 
En respuesta al cabeza de lista del

PSdeG por la provincia de La Coru-
ña, José Luis Méndez Romeu, quien
afirmó que estas elecciones serían el
“Waterloo” de los populares, el can-

didato del PPafirmó que “vamos a
ver quién gana este Waterloo”. Insis-
tió también que su partido presenta
programas y proyectos de futuro, en
contraposición “a los que improvi-
san cada día y los que ponen en peli-
gro el equilibrio logrado”, indicó en
alusión al PSdeG y al BNG, partidos
a los que acusó de “inventar” calum-
nias e injurias contra el PP.

Fraga apeló, además, a su expe-
riencia y trayectoria política como
aval para ganar estas elecciones y
acusó a la oposición de “prometer”
lo que “en su día criticaron”. “Algu-
nos dicen que a Galicia le sobra ce-
mento. Cemento haría falta para unir-
nos más”, recalcó el candidato popu-
lar, en alusión a los proyectos pen-
dientes.

Por otra parte, aprovechó su inter-
vención para insistir en que el partido
debe permanecer unido. “No es el mo-

mento de cuestiones personales”, se-
ñaló en referencia a los conflictos que
generó la elaboración de las listas. 

Manuel Fraga afirma que “la única 
encuesta que vale” es la de las urnas

Rajoy conversa con Manuel Fraga en Pontevedra

Mariano Rajoy, en la presentación de la candidatura de Pontevedra 

“Los gallegos no podemos ser los maleteros de
dirigentes políticos que sólo defienden sus intereses”

Touriño no pinta
nada porque está
en manos de
Pepiño 

En el acto de proclamación de
Manuel Fraga como candidato a la
Presidencia de la Xunta, Rajoy se
ha preguntado por qué Emilio Pé-
rez Touriño no defiende los mis-
mos postulados que otros dirigen-
tes socialistas como Ibarra o Ba-
rreda. “No levanta la voz ni abre la
boca porque no pinta nada, porque
está en manos de Pepiño, que es el
valido de ZP y Maragall en Gali-
cia. Le han dicho que se calle y si-
no que se atenga a las consecuen-
cias y él ha aceptado”, lamentó. A
su juicio, Galicia no puede “permi-
tirse el lujo de estar gobernada por
un señor con mando a distancia y
por el BNG porque éstos no se ocu-
parían nunca ni del marco de soli-
daridad, ni de la cohesión, ni de la
igualdad entre los españoles que
tan necesaria y capital es para Ga-
licia”.

En este sentido, advirtió que mien-
tras Galicia esté gobernada por el
PP, “Maragall, Zapatero y otros en-
contrarán aquí un osbtáculo para sus
objetivos y España no puede permi-
tirse lujo de prescindir de la visión
moderada, integradora y racional
que la comunidad gallega ha apor-
tado en los últimos años”.

El presidente del PP reiteró que
los Gobiernos están para solucionar
problemas y no para crearlos y cri-
ticó que Zapatero haya aportado mu-
chas incertidumbres y pocas solu-
ciones. “Queremos que se cumpla
el Plan Galicia, que no se rompa la
igualdad entre españoles, que no se
distinga entre ciudadanos de prime-
ra y de segunda. Nos vamos a opo-
ner a eso, sobre todo porque sabe-
mos quienes quieren algunos que se-
an ciudadanos de primera y de se-
gunda”, señaló. 

Quieren convertir a 
Galicia en una pieza más del
disparatado tablero en el
que se ha convertido la po-
lítica por obra y gracia de
Zapatero, Maragall y Carod

Mariano Rajoy, con los dirigentes del PP de Galicia
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Durante la Romería del Monte Do Gozo del PP de Galicia

Mariano Rajoy: “El PP ganará  porque
Fraga es un valor seguro para Galicia”

El presidente del Partido Popu-
lar, Mariano Rajoy, ha asegurado
en la tradicional Romería del
Monte Do Gozo que el PPdeG ce-
lebra cada año en Santiago de
Compostela, “el Gobierno de ZP
es un gobierno que sólo piensa en
el día a día, que sólo da bandazos
y yo, como gallego, no quiero eso
para mi tierra y confío en que la
inmensa mayoría de los españo-
les tampoco lo quieran: Galicia
quiere más y un presidente como
es Fraga”.

Según Rajoy “Touriño es el sí
señor de Pepiño; Touriño es el
comparsa de Maragall y de Patxi
López y estará siempre subordina-
do a la estrategia de Rodríguez Za-
patero y esa estrategia no le con-
viene a los gallegos. Cuando in-
cumplan el Plan Galicia, Touriño
se callará y Fraga no se callará por-
que es un presidente de verdad”.
“Vamos a ganar las próximas elec-
ciones porque nosotros tenemos
un presidente y no un chico de los
recados”, ha añadido. “ZP no es de

fiar porque anda con tratos con
gente que no es recomendable, no
sabe a dónde lleva España, quiere
negociar con ETA, no está a la al-
tura de lo que debe de ser un pre-
sidente del Gobierno y, después de
armar un lío colosal en España,
quiere venir a Galicia a armar otro
mayor. No lo vamos aceptar por-
que a Galicia no le convienen los
experimento de ZPporque no que-
remos un circo,  como lo hay en
otros lugares de España”.

En este sentido, Rajoy ha recor-
dado que “allí donde el PPes fuer-
te, no hay problemas y se gobier-
na, se atienden los asuntos que re-
almente le importan a la gente, y,
allí donde el PSOE es menos fuer-
te y se alía con los nacionalismos
locales, se hace de todo menos go-
bernar”. Así, ha añadido que los
socialistas “están todo el día dis-
cutiendo lo que es España, deba-
tiendo de banderas” y por eso no
se pueden ocupar de los problemas
que realmente afectan a la gente.
“Se dedican a hacer experimentos
con lo importante, con la Consti-
tución, con España y con el dine-
ro de las autonomías”, ha afirma-
do. Ante esto, “Galicia siempre de-
fenderá, con Fraga a la cabeza,  la
igualdad de los españoles, la igual-

dad a la hora de percibir prestacio-
nes, la solidaridad entre territorios
y la cohesión social” 

El presidente del PP ha asegu-
rado que el PP va a ganar las pró-
ximas elecciones en Galicia por-
que “tenemos votos, apoyo, fuer-
za, líder; tenemos presidente, equi-
po, trayectoria e ilusión”. “Galicia
es una cosa muy seria y no pode-
mos dejar su gobierno en manos
de cualquiera. Para presidir la
Xunta hace falta una persona con
experiencia, con preparación para
gobernar, con inteligencia, con ca-
rácter, con capacidad de liderazgo
y que permita defender bien los in-
tereses de  Galicia en España y en
Europa; hace falta una persona de
garantía”. 

Por último ha asegurado que “es-

ta tierra está con Fraga porque le
conoce y porque “para confiarle a
alguien el Gobierno de tu tierra tie-

nes que saber lo que va hacer con
la confianza que le entregamos. “El
único que es garantía, que es pre-
visible, y que nos ha hecho a los ga-
llegos orgullosos de sentirnos ga-
llegos es Manuel Fraga. En él se
puede confiar porque conoce y
quiere a Galicia y a los gallegos, a
los que están aquí y a los están fue-
ra; es un valor seguro Galicia”.

Durante su intervención, Fraga
pidió el apoyo de todo el electora-
do porque vale la pena completar
entre todos lo conseguido en 15
años de gestión, y, después de re-
cordar su dilatada experiencia y tra-
bajo, afirmó que “trabajaré hasta el
final si en algo os puedo ayudar”.
Destacó la labor realizada en Gali-
cia en materia de infraestructuras,
educación, o salud pública, y afir-
mó que es su Gobierno el que pro-
pugna el avance de la comunidad.
“El que quiera soñar, pero soñar
despierto, va a tener una super Ga-
licia, que es como la vemos dentro
de 25 años. Eso es trabajar por Ga-
licia”, concluyó.

La primera edición
del Telediario del sá-
bado 28 de mayo ha
demostrado una vez
más lo que entienden
la directora general de
RTVE, Carmen Caf-
farel, y el director de
informativos, Fran
Llorente, por plurali-
dad. En un claro
ejemplo de manipula-
ción informativa, el
telediario ha silencia-
do las declaraciones
que ha ofrecido el
candidato por el Par-
tido Popular a la pre-
sidencia de Galicia,

Manuel Fraga, duran-
te el acto más multi-
tudinario de los cele-
brados ese día en Ga-
licia. Por el contrario,
los informativos de

TVE sí han incluido
las declaraciones de
los candidatos del

PSdeG y del BNG.
No es la primera

vez que TVE omite la
opinión de los líderes
populares. En esta úl-
tima ocasión ha sido
la del actual presiden-
te gallego y candida-
to a la reelección, Ma-
nuel Fraga.  

Por el contrario, los
informativos de TVE
sí han incluido las de-
claraciones realizadas
por el candidato del
PSdeG, Emilio Pérez
Touriño, y las del
BNG, Anxo Quinta-
na.   

TVE manipula al silenciar las
declaraciones de Fraga 

Pastor asegura
que los acuerdos
del Gobierno son
“anuncios llenos
de humo” 

La secretaria ejecutiva de Polí-
tica Social y Bienestar del Parti-
do Popular, Ana Pastor, ha califi-
cado los últimos acuerdos sobre
Galicia aprobados en Consejo de
Ministros de “anuncios llenos de
humo”, al asegurar que no concre-
tan tramos ni plazos, falta su pu-
blicación en el Boletín Oficial del
Estado, o no comprometen ni un
solo euro.

Ana Pastor preguntaba en la se-
sión del control a la vicepresiden-
ta primera del Gobierno, María
Teresa Fernández de la Vega, acer-
ca del cumplimento de las mocio-
nes del Congreso que afectan a las
Comunidades Autónomas, en es-
pecial a Galicia. 

Durante su intervención, asegu-
ró que las prioridades del Gobier-
no no pasan por Galicia, y califi-
có de “anuncios llenos de humo”
los acuerdos aprobados por el
Consejo de Ministros en los últi-
mos meses que conciernen a esta
Comunidad Autónoma.

Así, se refirió al “anuncio” que
el Consejo de Ministros difundió
el pasado 6 de mayo en el que se
autorizaba a contratar por el mé-
todo alemán actuaciones en la au-
tovía del Cantábrico, “sin concre-
tar tramos ni plazos”.

También apuntó el del 22 de
abril, que autorizó un gasto de 36
millones de euros en la misma au-
tovía, “pero que aún no ha sido
publicado en el B.O.E”. 

De la única licitación que ha he-
cho el Gobierno en 13 meses, la
del tramo del AVE Eje Atlántico,
Ordes-Queixas, que sólo afecta a
3,9 Km, Ana Pastor recordó que
su anunciada adjudicación tam-
poco ha sido publicada en el BOE.

Pero no todos los anuncios del
Gobierno afectan a las infraestruc-
turas. Siguió Ana Pastor con otro
acuerdo aprobado por el Ejecuti-
vo para mejorar la seguridad de
los pescadores, y que, como pre-
cisó, responde a una cantidad pre-
supuestada “como todos los años”,
y que el Gobierno no ha ejecuta-
do todavía. La secretaria ejecuti-
va se preguntó si no es un anun-
cio que diga el Gobierno que con-
cede ayudas al cultivo de molus-
cos “cuando lo que están hacien-
do es trasponer la modificación de
un reglamento comunitario que se
tenía que haber aprobado en agos-
to del año pasado”. 

En 13 meses el Gobierno
sólo ha licitado en el BOE
3,9 km del AVE, mientras
que ha anulado dos tramos

Mariano Rajoy, junto a Ana Pastor y Manuel Fraga

No es la primera
vez que TVE 
omite la opinión
de los líderes 
populares

Después de armar un 
lío colosal en España, 
ZP quiere venir a Galicia 
a armar otro 
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El secretario ejecutivo de Econo-
mía y Empleo del Partido Popular,
Miguel Arias Cañete, ha mostrado
su satisfacción tras conocer la revi-
sión de la Contabilidad Nacional, ya
que el nuevo dato del PIB demues-
tra que en España hay más riqueza
y que esta riqueza ha sido creada ca-
si en su totalidad, el 98 por ciento,
durante los gobiernos del Partido Po-
pular. “ El INE ha acentuado el éxi-
to en la creación de riqueza y de em-
pleo de los gobiernos del PP”.

Los datos conocidos, según ha ex-
plicado Miguel Arias, reafirman en
primer lugar el éxito en la creación

de empleo. “El PP está muy satisfe-
cho ya que, según ha demostrado y
ha dejado claro el INE, en España
trabajan 877.000 personas más de
las que se pensaba y que ese empleo,
en un 89%, fue creado bajo los go-
biernos presididos por José María
Aznar”.

“Nos encontramos, en opinión del
Partido Popular, ante una realidad
que el Gobierno socialista no puede
olvidar y que debe reconocer. Todos
los días aparecen nuevos datos que
confirman el éxito de la política eco-
nómica que llevó a cabo el Partido
Popular. Además, se trata de datos
oficiales que mejorar sustancialmen-
te los resultados, ya de por sí excep-
cionales, de la economía española
en los últimos años”

Para el Partido Popular, lo más
preocupante de los nuevos datos
aportados  por el Instituto Nacional
de Estadística es que “en 2004 el
consumo público está más descon-
trolado de lo que inicialmente se
pensaba, por lo que el Gobierno no
puede dejar de tomar medidas, que
comienzan a ser urgentes, sobre to-
do ante el actual debate de financia-
ción autonómica que únicamente ge-
nera incertidumbre y aumenta toda-
vía más el gasto público”.

Por otro lado, el Ejecutivo debe
ser consciente que el nuevo dato de
crecimiento, que lo sitúa en el 3,1%,
“habría sido dos décimas inferior si
se hubiera mantenido la metodolo-
gía de base fija que teníamos hasta
ahora”. De esta forma, el Gobierno
no debería apuntarse un crecimien-
to meramente estadístico cuando la
nueva contabilidad nos dice que la
inversión en bienes de equipo no ha
ido tan bien como lo que se estaba
anunciando hasta ahora”,

“La nueva contabilidad, según Mi-
guel Arias, no ha hecho otra cosa que
confirmar la poca solidez del actual
patrón de crecimiento de la econo-
mía española y los graves riesgos a
los que se enfrenta el equipo econó-
mico del Gobierno, tras un año de
inactividad en el que se ha deterio-
rado sustancialmente la competiti-
vidad de la economía”. Por otra par-
te, Miguel Arias Cañete ha criticado
tras conocerse los datos de Contabi-
lidad Nacional del primer trimestre
del año, “la falta de competitividad
de nuestra economía” y los “desequi-
librios que se agravan día a día”, aun-

que España mantiene un crecimien-
to inercial gracias a los años de go-
bierno del PP.  Además, ha explica-
do que pese a los cambios metodo-
lógicos “las principales conclusio-
nes sobre la Economía Española no
han cambiado: España mantiene un
crecimiento inercial prácticamente
plano con desequilibrios que se agra-
van día a día”.

Miguel Arias ha advertido que
mientras el mercado español creció
en el primer trimestre de 2005 un
5,8% en términos reales, las empre-
sas españolas sólo han sido capaces
de abastecer a algo más de la mitad

de ese crecimiento en su propio mer-
cado, lo que supone que dichas em-
presas se encuentren con dificulta-
des para competir en el propio terri-
torio español.

Asimismo, Miguel Arias ha indi-
cado que la exportación ha tenido
tasas de crecimiento negativas y el
sector exterior resta hoy por hoy dos
puntos y medio a nuestro crecimien-
to económico. “El deterioro del sec-
tor exterior y de la inflación empie-
za a ser cuantitativamente grave a
partir del segundo o tercer trimestre
de 2004 y continúa hasta el primer
trimestre de este año”, ha resaltado.  

“El cuadro macroeconómico es
de claro recalentamiento; el consu-
mo público está descontrolado, con
un crecimiento del 6% en términos
reales y el privado crece a una tasa
vez y media la del PIB. La produc-
tividad aparente se desacelera y el
sector industrial se estanca, con lo
que la situación de los sectores agrí-
cola, ganadero y pesquero empieza
a ser muy grave”, ha añadido. 

CAMBIOS EN LA
CONTABILIDAD NACIONAL

Para el Partido Popular, los cam-
bios metodológicos que ha realiza-
do el INE a la hora de presentar los
porcentajes relativos a la Contabili-
dad Nacional obligan a revisar los
datos desde el año 1964, aunque por
ahora sólo se disponga de los últi-
mos 5 ejercicios. Según esto, el 98%
del PIB o de la actividad económi-
ca aflorada se generó durante los go-
biernos del PP, siendo así que del
4,9% adicional del PIB para estos 5
años, ya en el 2003 se había acumu-
lado un incremento del 4,8%. 

En el caso del empleo, el porcen-
taje aflorado con la nueva contabi-
lidad cuando el Partido Popular go-
bernaba fue del 89%. Según Miguel
Arias, los datos demuestran que los
resultados económicos del período
1996-2003 son aún mejores de lo
que inicialmente se había estimado.

En este sentido, Miguel Arias ha
destacado como cambio más impor-
tante en la fijación de la contabili-
dad nacional el paso de una base fi-
ja a una base móvil para calcular el
PIB real, lo que significa que no se
comparan crecimientos respecto de
un año base, sino que se hace res-
pecto del año anterior.

“Si se hubiera seguido con la me-
todología antigua, aflorando el nue-
vo crecimiento y empleo, el perfil
de crecimiento del PIB sería mucho
más suave, apenas una décima al
año. Lo que pone de manifiesto que
ni mucho menos la economía expe-
rimenta un proceso de fuerte acele-
ración sino que mantiene una senda
estable”, ha explicado.

Tras el IPC  de abril
Las profecías
económicas se 
evaporan ante 
la pasividad de
Solbes

El secretario ejecutivo de Econo-
mía y Empleo del Partido Popular,
Miguel Arias Cañete, ha afirmado,
tras conocer el aumento del IPC del
mes de abril en 1,4 puntos porcen-
tuales, que con este dato “las profe-
cías económicas” del Gobierno, que
anunció que en tres meses la infla-
ción se situaría en el 2,5%, “se han
evaporado ante la pasividad del equi-
po de Solbes y Sebastián. Una vez
más, la realidad despierta al Gobier-
no y nos enseña la falta de credibi-
lidad de un Ejecutivo incapaz de ac-
tuar ante una inflación descontrola-
da, que se traduce en la pérdida im-
parable de la competitividad y de-
muestra la falta de responsabilidad
del Gobierno ante los anuncios de
los grandes desequilibrios de la eco-
nomía española”.

Según los datos que se han cono-
cido , el IPC en abril ha aumentado
1,4 puntos porcentuales respecto al
mes anterior, de forma que la tasa
interanual se ha situado en el 3,5%,
una décima más que en marzo. La
tasa interanual del IPC armonizado
(que permite una comparación di-
recta con los países de la Eurozona)
aumenta también 1,4 puntos situán-
dose en el 3,5%. “Son malos datos,
ha comentado Miguel Arias, que
contrastan con el optimismo desbor-
dante, inexplicable y alejado de la

realidad que ha querido transmitir
el Gobierno en el último Debate del
estado de la Nación. No se puede ju-
gar con la realidad, ni con los núme-
ros, ni con los anuncios, porque las
repercusiones negativas son inme-
diatas”.

Esta situación nos ha llevado a que
“la inflación subyacente se mantie-
ne inflexible en los últimos nueve
meses. Y el diferencial de inflación
con la zona euro supera los niveles
máximos del otoño pasado. 

De esta forma, se abre la brecha
con de inflación con Europa y la
pérdida de competitividad aumen-
ta, aunque el Gobierno quiera con-
vencernos con falsas predicciones”,
ha recalcado Miguel Arias. “El di-
ferencial de inflación con la UE se
acelera de forma preocupante. Se
sitúa en 1,4 puntos (con el indica-
dor adelantado de la UE. Así, Es-
paña es el país más inflacionista de
la zona euro.” 

Tras conocerse la revisión de la Contabilidad Nacional

Los gobiernos del PP, claves en 
la creación de riqueza y empleo

Miguel Arias Cañete, responsable de Economía del PP

Sobre los acuerdos
del Consejo de Minis-
tros relativos al obje-
tivo de estabilidad pre-
supuestaria y el techo
de gasto para el próxi-
mo año del Gobierno,
Miguel Arias ha con-
siderado “muy escasa
y poco transparente”
la información al res-
pecto y ha criticado
que no se haya publi-
cado ni el cuadro ma-
croeconómico ni la
previsión de ingresos
presupuestaria. La
conclusión extraída
por el PPes que se ha
duplicado la tasa de
crecimiento del gasto
respecto al pasado año
en términos de conta-
bilidad nacional. 

Asu juicio, falta am-
bición en el objetivo de

estabilidad, por lo que
si se diera una acelera-
ción económica –tal y
como el Gobierno pre-
vé- tendría que aumen-
tar considerablemente
el superávit; mientras
“el crecimiento del
gasto público perjudi-
ca a la competitividad
al producir tensiones
inflacionistas”. 

PERSPECTIVAS
FINANCIERAS
El secretario ejecu-

tivo de Economía y
Empleo del PPha la-
mentado también que
tras la reunión del
Consejo de Asuntos
Generales de la Unión
al que asistió el minis-
tro Moratinos, lo úni-
co que se haya conse-

guido sea “poco y ma-
lo para España”. En su
opinión, “se ha cons-
tatado el fracaso de al
estrategia del señor
Zapatero”, ya que nin-
gún país europeo hace
propuestas para solu-
cionar el problema es-
pañol.

Miguel Arias ha re-
cordado que, si bien la
propuesta inicial de la
Comisión Europea era
“mala para España”,
que le suponía unas
pérdidas adicionales de
43.000 millones de eu-
ros a nuestra economía
-fundamentalmente en
fondos estructurales y
de cohesión- ahora ba-
jo la presidencia lu-
xemburguesa “es ne-
fasta y Moratinos sigue
sin enterarse”. 

Información poco
transparente

Se demuestra la falta de
responsabilidad del 
Gobierno ante los anuncios
de los grandes 
desequilibrios de la 
economía española”

El PP critica la falta de
competitividad y el 
crecimiento 
prácticamente plano de
la economía 
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El ministro hace declaraciones grandilocuentes que generan un mayor efecto llamada

Pastor: “Caldera desprecia a Europa
y la política de inmigración de la UE”

La secretaria ejecutiva de Po-
lítica Social y Bienestar del Par-
tido Popular, Ana Pastor, ha se-
ñalado que el ministro de Traba-
jo y Asuntos Sociales, Jesús Cal-
dera, vuelve a “despreciar a Eu-
ropa” y la política que estos pa-
íses llevan a cabo en materia de
inmigración con sus “declaracio-
nes grandilocuentes que generan
un mayor efecto llamada”. A su
juicio, el ministro sigue empeci-
nado en defender un proceso de
regularización que ha resultado
caótico y ha generado duras crí-
ticas por parte de nuestros países
vecinos, y sigue sin responder
cuántos inmigrantes regulariza-
dos durante el proceso se han da-
do de alta en la seguridad social.

Por este motivo, durante la se-
sión de control al Gobierno, Ana
Pastor ha preguntado al ministro
de Trabajo, Jesús Caldera, que,
si “después de oír al ministro de
Interior francés decir literalmen-
te que el proceso extraordinario

emprendido por el Gobierno es-
pañol era una ganga, y al minis-
tro español reconocer que ha ha-
bido repunte, sigue mantenien-
do el ministro de Trabajo y Asun-
tos Sociales que el proceso es la
envidia de Europa.”

Según ha explicado la secreta-
ria ejecutiva del PP, con la polí-
tica equivocada de “papeles pa-
ra todos” –en referencia al pro-
ceso de regularización de perso-
nas inmigrantes emprendido por
el Ejecutivo- nos hemos conver-
tido en el primer país receptor de
inmigrantes de la Unión Euro-
pea.

Después de recordar que las
políticas impulsadas por los Go-
biernos de la Unión Europea “no
son de papeles, sino que generan
puestos de trabajo reales”, la res-
ponsable popular en materia de
inmigración ha asegurado que el
Señor Caldera se equivoca, “en
el fondo y en la forma”, y ha
aportado una serie de argumen-
tos para constatarlo:

“Porque con esta política de
papeles para todos, hoy hay en
España más de un millón de irre-
gulares, mientras que “no se ha

Integración 
real de los
inmigrantes en
España a través
del empleo

La secretaria Ejecutiva de Po-
lítica Social y Bienestar del Par-
tido Popular, Ana Pastor, ha de-
fendido la integración real de los
inmigrantes en nuestra sociedad,
que, a su juicio, “se obtiene a tra-
vés de un empleo estable”. Asis-
mismo, ha destacado la atención
que prestan las Comunidades Au-
tónomas y Ayuntamientos a este
colectivo en materia de educación,
sanidad y vivienda, frente a la pa-
sividad demostrada por el Gobier-
no, “que no ha aportado nada, ni
en términos económicos ni en su
discurso político”.

Durante su recorrido por el Cen-
tro de Orientación Sociolaboral
para Mujeres Inmigrantes que ha
impulsado la Federación Nacio-
nal de Mujeres para la Democra-
cia, Pastor pudo conocer de pri-
mera mano los problemas con que
cuentan decenas de mujeres inmi-
grantes de distintas nacionalida-
des, que reciben ayuda de la aso-
ciación mediante acciones que fo-
mentan su incorporación al mer-
cado laboral, cursos de formación
y escolarización, así como medi-
das de asesoramiento legal.

La responsable popular en ma-
teria de inmgiración alabó el tra-
bajo que esta institución está des-
arrollando por toda España, inte-
grando “realmente a los inmigran-
tes en nuestra sociedad”, algo que
“se obtiene mediante un empleo
estable”, frente a la política que
está llevando a cabo el Gobierno,
con un proceso de regularización
que ha generado “un efecto llama-
da” por el que todavía siguen lle-
gando miles de inmigrantes con
la esperanza de lograr un empleo.

FALTA SENSATEZ

Sin embargo, Ana Pastor pudo
constatar, a través de las reivindi-
caciones de las mujeres inmigran-
tes, que el “éxito” que proclama el
Gobierno no es cierto, por lo que
ha pedido al ministro Caldera que
actúe “con sensatez”, acuda a los
centros de internamiento de extran-
jeros o a centros como el de Orien-
tación Sociolaboral para Mujeres
Inmigrantes, y, después de cono-
cer la realidad, establezca políticas
como las que aplica la Unión Eu-
ropea. Estas políticas, ha recorda-
do, están dirigidas a “potenciar la
contratación en origen”, con el fin
de que no se generen bolsas enor-
mes de inmigrantes sin empleo.
También insistió en la pregunta que
ha lanzado al Gobierno desde ha-
ce meses y de la que no ha obteni-
do respuesta: “qué piensa hacer el
Ejecutivo con las familias de inmi-
grantes que se encuentran en situa-
ción irregular”. 

El grupo Popular Europeo
(PPE-DE) expresó sus críticas
a las políticas alemana y espa-
ñola de inmigración durante un
debate celebrado en el seno del
grupo a iniciativa de su vicepre-
sidente Jaime Mayor Oreja, so-
bre el futuro de política común
europea de inmigración.

El grupo acordó que tanto el
asunto de los visados en Alema-
nia como el  llamado “proceso
de regularización” en España
son una “claro paso atrás” ha-
cia una política de inmigración
común y eficiente en la Unión
Europea y un ejemplo de lo que
no se debe hacer para alcanzar-
la.

El grupo PPE-DE opina que
ambos casos han producido los

mismos efectos negativos: pro-
vocar un “efecto llamada” que
ha atraído a más inmigrantes
ilegales a Europa y poner a los
inmigrantes ilegales en un po-
sición débil en el seno de nues-
tra sociedad.

“Aunque los gobiernos de los
Estados miembros tienen la
competencia de decidir las me-
didas de inmigración, los casos
de Alemania y España son
ejemplos claros de cómo las
medidas unilaterales adoptadas
por gobiernos nacionales pue-
den debilitar y fragmentar el Es-
pacio Europeo de Libertad, Se-
guridad y Justicia que estamos
construyendo, como ha decla-
rado recientemente la propia
Comisión Europea”, afirmó el

dado el empleo que el Gobierno
había anunciado”, ha explicado.

Porque, además, la duración de
los contratos de estas personas
es menor que nunca, hay miles
de extranjeros con papeles pero
sin empleo, y la inmigración ha
pasado a ser el tercer problema
de los españoles.

Y porque hoy “son los Ayun-
tamientos y las Comunidades
Autónomas quienes están hacien-
do frente a los gastos de educa-

ción, sanidad y vivienda” de es-
tas personas inmigrantes.

En vez de rectificar, continuó
Pastor, el ministro, “con sus de-
claraciones grandilocuentes”, ge-
nera un mayor efecto llamada.
Por eso, le recordó unas declara-
ciones previas que el mismo mi-
nistro Caldera hizo en 2001 en
las que decía que había que es-
cuchar a la sociedad española y
resolver este desafío de modo po-
sitivo y no vergonzante, y le ins-
tó a aplicarse el cuento y “resol-
ver los problemas” de los ciuda-
danos.

El grupo PPE-DE critica las políticas de
inmigración de Alemania y España

Critica la política de “pape-
les para todos “ emprendi-
da por el Gobierno español
y que el Ejecutivo francés
ha calificado de “ganga” 

Pregunta al Gobierno si
mantiene la afirmación de
que el proceso de regula-
rización que ha impulsado
es la envidia de Europa

Ana Pastor, en una reciente reunión con emigrantes

Jaime Mayor Oreja

presidente del PPE-DE, Hans
Gert Poettering.
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El Plan del Ejecutivo empobrece la calidad del sistema y menosprecia a la humanidades

El PP reclama al Gobierno que dialogue sobre
los aspectos esenciales de la reforma educativa

La secretaria ejecutiva de Polí-
tica Social y Bienestar del Parti-
do Popular, Ana Pastor, ha denun-
ciado “la falta de diálogo” que ha
mostrado el Gobierno a lo largo
de toda la tramitación del Ante-
proyecto de la Ley Orgánica de
Educación y que ha quedado pa-
tente, durante la reunión que ha
mantenido con los consejeros de
educación de las Comunidades
Autónomas en la conferencia sec-
torial. Ana Pastor asegura que la
ministra de Educación sigue “obs-
tinada en su propuesta” que per-
sigue desvertebrar el sistema edu-
cativo, empobrecer la calidad del
sistema, y supone un menospre-
cio a las humanidades.

Ana Pastor reprochó a la minis-
tra que no haya puesto sobre la
mesa ninguna oferta de diálogo
sobre los temas fundamentales que
han sido sugeridos por las diver-
sas organizaciones educativas y
las CCAA gobernadas por el PP:
la libertad de elección de centro
por parte de las familias, el siste-
ma de evaluación, la situación del
profesorado, la vertebración del
sistema educativo y la potencia-
ción de la calidad.

Por el contrario, la secretaria
ejecutiva de Política Social y
Bienestar aseguró que, en la reu-
nión, los consejeros de educación
se han encontrado con un nuevo
borrador que “sigue empobrecien-
do la calidad del sistema educati-
vo”. Esto se debe, a su juicio, por-
que el Gobierno está también hi-
potecado en materia de Educa-
ción.

“Después de cuatro reuniones
con la comunidad educativa, no
ofrece nada a los padres, a los pro-

fesores, alumnos, ni a la socie-
dad”, ha denunciado.

Así, se refirió a la temida des-
vertebración del sistema educati-
vo que promueve el anteproyecto
de ley al no establecer un mínimo
de enseñanzas comunes como ha-
cía la Ley Orgánica de Calidad de
la Educación aprobada por el Go-
bierno popular. “Este anteproyec-
to pretende que haya diecisiete sis-
temas distintos de educación”, y
no garantiza la libertad de elec-
ción de centro educativo, que, co-
mo recordó Ana Pastor, “es un de-
recho que tienen los padres en

nuestro país y que recoge la Cons-
titución”.

Sobre la calidad de la educa-
ción, la dirigente popular lamen-
tó que el Gobierno “siga empeña-
do en empobrecer el sistema edu-
cativo”, ya que el proyecto con-
serva el principio del facilísimo,
como hacía la LOGSE.

LAS HUMANIDADES

Otro de los aspectos que afec-
tan a la calidad de la educación es
el tratamiento que la futura ley
otorga a las humanidades. Ana
Pastor expresó la defensa que des-
de el Partido Popular se concede
a la cultura clásica y a asignaturas
como la ética y la historia de la fi-
losofía. Sin embargo, se lamentó
de que con el anteproyecto, estas
asignaturas “pasan a ser optati-
vas”, despareciendo así “lo que ha
constituido el núcleo central de

nuestra formación humanística”,
añadió. En este sentido, recordó
que, mientras desaparecen estas
asignaturas, la reforma incluye
una denominada “educación para
la ciudadanía”, y que, sin saber su
contenido o quién la va a impar-
tir, “aparece en todos los cursos
de todos los niveles de la enseñan-
za no universitaria”. “Nos parece
que es un menosprecio a las hu-
manidades y va en contra de lo
que hacen los países de la Unión
Europea”, añadió.

Por eso, pidió al Ministerio de
Educación “que retire la ley y se
ponga a dialogar”, y se preguntó
qué interés tiene el Gobierno por
el diálogo, o el presidente Zapa-
tero por alcanzar un pacto de Es-
tado cuando, además de no reco-
ger el nuevo borrador ninguno de
los aspector reivindicados, “el Par-
tido Popular sigue hoy en día sin
ser invitado a sentarse en el Mi-
nisterio de Educación”.

Asimismo, aseguró que el PP
no va a renunciar a lo que quiere
la inmensa mayoría de los padres,
alumnos y educadores: un siste-
ma educativo que “coloque a los
estudiantes, los adultos del futu-
ro, en unos niveles de conocimien-
to parecidos, o mejores que el res-
to de la Unión Europea”. En defi-
nitiva, no renunciará a la mejora
del sistema educativo.

Finalmente, calificó como fal-
ta de respeto a los responsables
educativos de las CCAAque to-
davía no se haya planteado con
qué recursos van a contar las Co-
munidades en materia de educa-
ción ni haya presentado el Gobier-
no un borrador de memoria eco-
nómica que acompañe a la Ley.

El PP pide que se
destine el 10% de
la AOD bilateral a
proyectos de 
fortalecimiento
institucional

La Comisión de Cooperación
Internacional para el Desarrollo
del Congreso ha aprobado por
unanimidad una iniciativa del
Grupo Popular en la que se insta
al Gobierno a destinar para el año
2008 el 10% de la Ayuda Oficial
al Desarrollo (AOD) bilateral a
proyectos de fortalecimiento ins-
titucional. Según Gonzalo Robles,
quien ha defendido esta iniciativa
en nombre de su Grupo, “atacar
eficazmente las causas de la po-
breza implica necesariamente po-
ner en práctica una estrategia de
fortalecimiento institucional que
de soluciones a las debilidades po-
líticas de los Estados caracteriza-
dos por la pobreza de su pobla-
ción”.  “Para combatir eficazmen-
te el hambre o para promocionar
la educación o la sanidad, es im-
prescindible – afirmó el diputado
popular – que los Estados de los
países en desarrollo fortalezcan
sus instituciones y se doten de los
instrumentos administrativos ne-
cesarios para ofrecer ellos mismos
los servicios mínimos básicos a su
población”. 

Para Gonzalo Robles, portavoz
de Cooperación del Grupo Popu-
lar, las acciones de buen gobier-
no, la lucha contra la corrupción
y el desarrollo de las capacidades
institucionales “son clave para el
desarrollo de los países, especial-
mente los de renta media en Ibe-
roamérica”. Por último, y dentro
de las políticas institucionales a
desarrollar, Robles destacó las fis-
cales que permitan recaudar tri-
butos más eficazmente y repartir
los frutos del crecimiento econó-
mico de forma más equitativa. 

El Partido Popular, ante el Pri-
mero de Mayo, Día Internacional
del Trabajo, quiere reiterar su so-
lidaridad con los trabajadores y
su apoyo a los objetivos de mejo-
ras sociales en España y en el
mundo.

Al igual que las organizaciones
sindicales, cuyo papel como agen-
tes del diálogo social merecen el
reconocimiento de todos, respal-
damos cuantas medidas puedan
favorecer de modo eficaz la cre-
ación de más y mejores empleos,
mayor cohesión social y un creci-
miento económico sostenible.

Igualmente queremos mostrar
nuestro deseo de éxito al diálogo
social que en etapas anteriores de
gobierno del Partido Popular tan
positivos resultados dio para la
creación de empleo y de consoli-
dación y mejora de nuestro siste-
ma de Seguridad Social.

Consideramos preciso que el
Gobierno socialista muestre una
actitud más abierta, menos contra-
dictoria y más constructiva para
que la agenda de reformas que se
acordó el pasado 8 de julio en la
Moncloa con sindicatos y empre-
sarios se haga realidad, en especial
a través de la introducción de me-
didas que favorezcan la estabili-
dad en el empleo y el incremento
de puestos de trabajo, sobre todo
para mujeres, jóvenes y personas
con discapacidad, ya que el em-
pleo es la principal vía para la in-
tegración y la promoción social.

Entendemos asimismo priori-

tario el refuerzo de la prevención
de los riesgos laborales con me-
didas de formación, colaboración
mutua entre empresarios y traba-
jadores y de mayor vigilancia e
inspección. Creemos que hay que
hacer cuanto sea necesario para
promover la conciliación de la vi-
da familiar, personal y laboral a
través de una mayor flexibilidad
y compatibilidad en los horarios
laborales y escolares, el incremen-
to del número de guarderías y pla-
zas en los centros de día para per-
sonas mayores y más amplios per-
misos parentales. Así lo hemos
planteado con la proposición que

hemos presentado ante el Congre-
so de los Diputados.

Apostamos por la igualdad re-
al entre mujeres y hombres adop-
tando cuantas medidas sean nece-
sarias, especialmente en el ámbi-
to laboral. Pedimos también la
creación de entornos laborales ac-
cesibles para las personas con dis-
capacidad y la aprobación de me-
didas fiscales y de Seguridad So-
cial, de modo que se tengan en
cuenta las especiales circunstan-
cias de las mujeres trabajadoras,
de los jóvenes y de los discapaci-
tados y sus familias. Coincidimos
con las Organizaciones Sindica-

les en la necesidad de hacer más
eficaces las medidas previstas en
la Ley contra la violencia de gé-
nero, que aprobamos por unani-
midad todos los grupos políticos
y que, hasta la fecha, el Gobierno
no está dotando de recursos eco-
nómicos suficientes. Saludamos
igualmente con un hecho especial-
mente positivo: el Acuerdo Inte-
confederal para la negociación co-
lectiva del 2005, que al igual que
en años anteriores, podrá contri-
buir a un desarrollo constructivo
y positivo de las relaciones labo-
rales en España en los distintos
sectores y empresas.

Finalmente, el Partido Popular
quiere en este 1º de Mayo que se
mantenga y fortalezca el diálogo
social, el crecimiento económico
y el empleo como ya sucedió en
los años en que tuvimos la respon-
sabilidad de gobierno.

Manifiesto del Partido Popular 
ante el Primero de Mayo

Ana Pastor, con el consejero de Educación de la Com. de Madrid

Asegura que el antepro-
yecto de Ley Orgánica de
Educación supone un
“menosprecio 
a las humanidades” 
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En el Día Internacional de la Fa-
milia el Partido Popular quiere rei-
terar su compromiso con la insti-
tución familiar. Para el Partido Po-
pular, apoyar a la familia es prio-
ridad básica.

Queremos que la familia sea la
protagonista de la sociedad del
bienestar. Por ello vamos a seguir
trabajando con propuestas e ini-
ciativas en el Congreso, en el Se-
nado, en las Comunidades Autó-
nomas y en los Ayuntamientos
donde tenemos responsabilidad
de Gobierno.

Conciliar la vida laboral y fami-
liar, conseguir que se haga realidad
la calidad en la educación sin de-
moras y sin incertidumbres, y lu-
char contra toda forma de violen-
cia doméstica continuarán siendo
nuestros objetivos fundamentales.

Nosotros creemos en la familia
y tenemos experiencia en la pro-
tección de la familia. Queremos
ayudarla para que pueda cumplir
sus funciones y su papel dentro
del tejido social.

Durante nuestra gestión de Go-
bierno establecimos la primera Ley
de conciliación de la vida familiar
y laboral en España, establecimos
numerosas medidas de carácter fis-
cal para atender las necesidades de

las familias: la paga de los 100 Û,
la protección del patrimonio espe-
cialmente a favor de familias con
discapacitados, la ley de protección
a las familias numerosas, mejoras
importantes en las pensiones de
viudas y huérfanos; la Ley regula-
dora de la orden de protección pa-
ra los supuestos de violencia do-
méstica, además de planes integra-
les a favor de la familia.

Aún siendo importantes estos
avances queremos que se siga for-
taleciendo la protección y el apo-
yo a la familia, poniendo especial
atención hacia la conciliación de
la vida personal, familiar y labo-
ral y la erradicación de cualquier
forma de violencia doméstica y la
defensa de una educación de ca-
lidad, asegurando a las familias la
libertad de elección de centro.

La proposición de Ley que he-
mos presentado  en el Congreso
de los Diputados para la concilia-
ción de la vida personal, laboral y

familiar, amplía los permisos pa-
rentales, los extiende a los supues-
tos de adopción y atención a las
personas dependientes, impulsa la
creación de guarderías y centros
de día para personas dependien-
tes, y amplía la paga de los 100 Û
en función del número de hijos,
entre otras medidas.

También favorece la flexibili-
zación de los horarios y de la jor-
nada laboral poniendo especial
atención en la compatibilidad de
los horarios laborales y escolares.

El partido Popular prestó su
apoyo a la reciente Ley contra la
violencia de género, pero vemos
con preocupación sus escasos re-
sultados por la falta de medios y
de recursos económicos por par-
te del Gobierno Socialista. 

Consideramos fundamental la
urgente aprobación de una Ley
de protección a las personas de-
pendientes, ya que este es uno de
los problemas más importantes

que tienen las familias españolas
como consecuencia del proceso
de envejecimiento y de otros fac-
tores relacionados con la disca-
pacidad. 

La necesidad de medidas para
la protección de las personas de-
pendientes y de ayuda a sus fami-
lias es especialmente urgente pa-
ra los casos de gran dependencia,
por lo que el Gobierno Socialista
debería  hacer efectivo su compro-
miso de aportar los 1000 millones
de Û anunciados para el año 2005.

Queremos señalar nuestra pre-
ocupación por el bloqueo y para-
lización de la reforma educativa
que a favor de la calidad de la en-
señanza y contra el abandono es-
colar hizo posible el Gobierno del
Partido Popular, que está generan-
do preocupación y desorientación
entre los padres, los alumnos y los
educadores.

Nos preocupa de manera muy
especial las iniciativas del Go-

bierno Socialista en materia de
matrimonio y de divorcio express
y que han introducido una nota-
ble dosis de conflictividad en
nuestra sociedad.

Creemos también necesario in-
sistir en la adopción de medidas
para:

- Impulsar el acceso de las fa-
milias a la vivienda, a las nuevas
tecnologías de la información y la
comunicación.

- Formentar los hábitos y las
conductas saludables y los progra-
mas de extensión cultural, depor-
tiva y de ocio.

- Insistir ante los sindicatos y
los empresarios para que los con-
venios colectivos hagan posibles
jornadas de trabajo más raciona-
les, con horarios más flexibles.

- Promover normas que regulen
la mediación familiar para solu-
cionar conflictos que puedan sur-
gir; proteger a los adolescentes en
riesgo de exclusión social, luchar
contra la pornografía infantil, pro-
tegiendo a los menores frente a
contenidos audiovisuales inade-
cuados. Es urgente la creación de
un Consejo Audiovisual.

Estos son los objetivos del Par-
tido Popular en favor de las fami-
lias que hoy queremos reiterar.

Soraya Sáenz de Santamaría

“Es esquizofrénico que el PSOE pacte la 
Constitución con el PP y los estatutos con ERC”

La secretaria de Política Auto-
nómica del PP, Soraya Sáenz de
Santamaría, considera “esquizo-
frénico” que el Gobierno quiera
pactar la reforma constitucional
con el PP, “que defiende la uni-
dad” de España, y los estatutos
de autonomía “con partidos que
van hacia una deriva nacionalis-
ta”, como ERC.

Sáenz de Santamaría, en una
entrevista a EFE, pidió al jefe del
Ejecutivo, José Luis Rodríguez
Zapatero, que se replantee esta
política por “una cuestión de con-
gruencia” y porque “España de-
be avanzar hacia un país moder-
no y solidario”. En este sentido,
se refirió al fallido intento de cre-
ar entre PP y PSOE una comisión
sobre la reforma de la Constitu-
ción y los estatutos de autonomía
al afirmar que dicha iniciativa
quedó frustrada porque “el pre-
sidente del Gobierno va a todo ti-
po de reuniones, dice sí a su in-
terlocutor y, luego, si te he visto
no me acuerdo”.

CUMPLIR LA PALABRA

También achacó a uno de los
socios del PSOE en el Gobier-
no de Cataluña, ERC, que no
cuajara este propósito, ya que,
dijo, “la primera cláusula polí-
tica del tripartito” consiste en
“no sentarse con el PP ni en Ca-
taluña ni en Madrid” para abor-
dar el proceso de reformas esta-
tutarias.

Sin embargo, el acuerdo entre
el presidente de la Comunidad
Valenciana, Francisco Camps, y

el líder del PSPV-PSOE, Joan Ig-
nasi Pla, se debió a la “voluntad”
de los populares valencianos,
que, “en sintonía con el PPnacio-
nal”, “cumplieron la palabra da-
da de no reformar los estatutos
sin consenso”.

SOLIDARIDAD

“Lo que demuestra el estatuto
valenciano es que el PSOE sabe
donde puede encontrar al PP pa-
ra lograr acuerdos, y lo encuen-
tra dentro del respeto a la Cons-
titución, del respeto a las leyes
generales del Estado y siempre
que no menoscabemos la solida-
ridad entre españoles y la igual-

dad entre las Comunidades Au-
tónomas”, añadió.

Para Sáenz de Santamaría, el
acuerdo sobre la reforma del Es-
tatuto valenciano también pone
de manifiesto que el PP “ofreció
diálogo” a los socialistas, a los
que, además, “se les habló de una
manera sincera”. “Se les dijo -
continuó- ‘vamos a consensuar

un estatuto de autonomía porque
en Valencia es necesario’”.

Sáenz de Santamaría  opinó
que el PP, con la rúbrica del pac-
to en la Comunidad Valenciana,
“ha puesto su palabra por delan-
te” de la de Rodríguez Zapatero
y “ha dicho que no hará reformas
en ninguna Comunidad Autóno-

ma, aunque tenga posibilidad de
ello con arreglo a sus mayorías,
sin contar con el acuerdo de los
dos grandes partidos”.

Además, apostilló, el PP ha
cumplido su promesa de que
“cualquier reforma se aprobaría
con el acuerdo de dos tercios” de
los Parlamentos regionales. Acla-

ró que el servicio tributario que
surja del nuevo Estatuto valen-
ciano no asumirá más impuestos
que los que gestiona ahora la Co-
munidad, del mismo modo que el
hipotético Tribunal Superior de
Justicia valenciano no asumiría
“ni una competencia más que las
que le da la Ley Orgánica del Po-
der Judicial”.

Y, tras recalcar que el recono-
cimiento de las lenguas cooficia-
les del Estado, en concreto del ca-
talán, causa fracturas en el PSOE,

la dirigente popular aseguró que
el nuevo Estatuto “garantiza un
muy buen equilibrio” de usos del
valenciano y del castellano. 

Respecto a la ponencia encar-
gada de redactar un nuevo Esta-
tuto para Cataluña, Sáenz de San-
tamaría acusó al presidente de la
Generalitat, Pasqual Maragall, de
“construir un PSC clonado de
ERC”, lo que, en su opinión, pro-
picia que “buena parte de sus mi-
litantes estén disgustados”.

A mí me disgustaría que un
partido como el PSOE fuera ca-
da vez menos español y menos
socialista y cada vez más nacio-
nalista”, añadió antes de hacer
hincapié en “las voces discordan-
tes” que, a su juicio, existen en
las filas socialistas, sobre todo en
Euskadi y en Cataluña.

Manifiesto del PP en el Día
Internacional de la Familia

15 de mayo de 2005

Soraya Sáenz de Santamaría, secretária ejecutiva del PP

El PP, con el pacto en la 
Comunidad Valenciana, “ha
puesto su palabra por 
delante” de la de  Zapatero 

Me disgustaría que un 
partido como el PSOE 
fuera cada vez menos es-
pañol y menos socialista
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El portavoz del Partido Popular
en el Senado, Pío García-Escudero,
ofreció al presidente del Gobierno,
José Luis Rodríguez Zapatero, un
Pacto de Estado sobre la financia-
ción de los ayuntamientos españo-
les. Lo hizo en el transcurso de un
debate entre ambos, en la sesión de
control mensual a la que acude
Zapatero, que se celebró en la
Cámara Alta. 

García-Escudero apostó por “un
pacto abierto, con la participación
necesaria de todas las fuerzas par-
lamentarias, de las Entidades Lo-
cales, las Comunidades Autóno-
mas y el Gobierno de la Nación”.
Asimismo, planteó posibles foros
donde llevarlo a cabo, ya que “con-
tamos con la recientemente crea-
da Conferencia Sectorial de Asun-
tos Locales, el Consejo de Políti-
ca Fiscal y Financiera, y también,
y quiero subrayarlo muy especial-
mente,  con la Comisión de Enti-
dades Locales del Senado, que creo
puede ser de enorme utilidad para
este propósito”.      

Asimismo propuso unos conte-
nidos mínimos para el Pacto: “pri-
mero, que la reforma de la Finan-
ciación Local no se desvincule del
sistema de financiación autonó-
mica; segundo, que dicha refor-
ma no se posponga al reconoci-
miento legal del marco competen-
cial local; tercero, que esa consa-
gración legal de las competencias
locales también se incluya en los
Estatutos de Autonomía, y cuar-
to, pero no menos importante, que
haya multilateralidad y transpa-
rencia en el diálogo”. “Señor Ro-
dríguez Zapatero –dijo el porta-
voz del PP-, mi grupo y más de
8.000 ayuntamientos esperamos
su respuesta”. 

García-Escudero denunció la
existencia de dos importantes asig-
naturas pendientes en relación al
municipalismo: por un lado, la cla-
ra definición jurídica del marco
competencial de las Entidades Lo-
cales y su refuerzo legal, y, por otro,
la articulación de los mecanismos
que garanticen su suficiencia finan-
ciera.

Respecto a la primera, recordó
que los Ayuntamientos estén pres-
tando servicios que competencial-
mente corresponden a las Comuni-

dades Autónomas, entre las que ci-
tó la sanidad, la educación, los ser-
vicios sociales, el medio ambiente,
la seguridad, la inmigración, etc.
“Son –añadió- las llamadas ‘com-
petencias impropias’, que suponen,
prácticamente, un tercio del gasto
público local, y cuyo montante ha
sido evaluado por la Federación Es-
pañola de Municipios y Provincias
(FEMP), en una deuda histórica de
más de 4.200 millones de euros”.

García-Escudero subrayó, en re-
lación a la segunda asignatura, el

hecho de que el Gobierno haya mar-
cado como una prioridad de su
agenda la Reforma del actual mo-
delo de Financiación Autonómica.
“Nosotros entendemos que la Re-
forma de la Financiación Local de-
be de ir ligada a la anterior, puesto
que afecta, tanto a los ingresos del
Estado, como a los de las Comuni-
dades Autónomas”, explicó.

INCUMPLIMIENTO DE
ZAPATERO

También reprochó a Zapatero un
incumplimiento de su Gobierno, que
no ha contestado a un requerimien-
to del Senado, a propuesta del PP,
para remitir una comunicación, an-
tes de febrero, con sus propuestas
para la mejora de la Financiación de
las Entidades Locales. 

Sobre el Libro Blanco del Gobier-
no, señaló que es un texto que trata
sobre competencias, organización
y funcionamiento de las Entidades
Locales, y en el que “sin embargo,
la suficiencia financiera de las ha-
ciendas locales brilla por su ausen-
cia”. El problema de abordar así los
problemas del municipalismo, se-
gún el portavoz del PP, es que “cual-
quier reforma legal del mapa com-
petencial que se realice sin abordar
previamente la reforma de la finan-
ciación local, es inútil, porque es po-
ner el carro delante de los bueyes”.
García-Escudero recordó a Zapate-
ro que esto no lo dice sólo él, “se lo
dice el  presidente de la FEMPy
también senador de su Grupo, el se-
ñor Vázquez”. El portavoz del PP
expresó el apoyo y coincidencia del
PP con las principales reivindica-
ciones de la FEMP, relativas al pro-
blema financiero y de reparto de
competencias.   

En el transcurso de la sesión de control mensual a la que acude el presidente del Gobierno

El PP ofrece en el Senado a Zapatero un
Pacto de Estado sobre Financiación Local

El Pacto debe contemplar como sistema y contenidos: 
1º) diálogo multilateral y transparente 
2º) vincular la reforma de la financiación local al 

sistema de financiación autonómica 
3º) no posponer la reforma al reconocimiento del 

espacio competencial local 
4º) consagrar las competencias locales en los 

Estatutos de Autonomía

El senador del PPpor Menorca
José Seguí consiguió el apoyo de to-
dos los Grupos de la Cámara para sa-
car adelante una moción que exige
al Gobierno la rápida reglamenta-
ción de las bonificaciones de las ta-
sas portuarias en tráficos interinsu-
lares y de los demás beneficios pre-
vistos en la Disposición Adicional
vigésima de Ley de Puertos.

La iniciativa transaccionada inclu-
ye además el compromiso de uqe la
futura Leyd e Puertos mantendrá to-
das las bonificaciones y previsiones
que la Ley de Puertos actual estable-
ce para los Puertos de interés gene-
ral en tráficos interinsulares. 

El senador por Menorca José Se-
guí recordó que, en su ámbito re-
gulatorio, la citada Ley de Puertos
que sacó adelante el Gobierno del
PP, recogió diversas bonificacio-
nes por las circunstancias de aleja-
miento e insularidad, teniendo bien
presentes a las ciudades autónomas
de Ceuta y Melilla y a los archipié-
lagos canario y balear. Asimismo,
apuntó que la Ley recogía también
la Disposición Adicional veinte, cu-
yo cumplimiento ahora se exige,
para contribuir a la integración de
los mercados en los archipiélagos
balear y canario; y a la cohesión te-
rritorial de los mismos.

El senador del PPpor Toledo, To-
más Burgos, solicitó al Gobierno, en
el Pleno de la Cámara Alta, a través
de una moción que ha sido aproba-
da por el asentimiento de todos los
grupos, que pida al Parlamento Eu-
ropeo que adapte al calzado la mis-
ma resolución y medidas que apro-
bó en 2004 a favor del sector textil.
Asimismo se solicita a la UE la ela-
boración de un estudio sobre el im-
pacto real de la entrada de calzado
de la República Popular China, en el
mercado de la Unión, en especial en
España.

Del mismo modo, la moción so-
licita al Ejecutivo que pida a la Co-

misión Europea un marco norma-
tivo a favor de la competitividad
del calzado, que pasa por extremar
el control de la legalidad vigente
en lo que afecta a las importacio-
nes, aduanas, derechos de propie-
dad industrial o derechos de pro-
piedad intelectual.

En tercer lugar, el texto de la mo-
ción también recoge que el “Gobier-
no español solicite a la Unión Euro-
pea la entrada en vigor de la cláusu-
la de salvaguarda prevista por el pro-
tocolo de adhesión de China a la Or-
ganización Mundial del Comercio
con relación al calzado procedente
de China”.

El Senado aprueba
una moción del PP
que apoya al 
Gobierno en las 
negociaciones sobre
fondos de la UE

El Pleno del Senado ha aprobado
una moción presentada por el Gru-
po Popular por la cual se brinda el
apoyo de la Cámara al Gobierno de
la nación en las negociaciones que
está llevando a cabo con las autori-
dades de la Unión Europea en rela-
ción con la recepción por parte de
España de fondos de cohesión y fon-
dos estructurales. El senador del
Grupo Popular, Damián Caneda, ha
explicado en la defensa de la mo-
ción que “ésta quiere ser positiva”. 

Además, la Cámara insta al Go-
bierno a diseñar una estrategia para
conseguir un periodo de transición
satisfactorio para España antes de la
retirada de los fondos. Esta retirada
“va a tener unas consecuencias te-
rribles para todas las comunidades
autónomas y algunas van a perder
hasta el 60% de su inversiones”.  

España es el país más perjudica-
do económicamente con la amplia-
ción de la Unión Europea de 15 a 25
miembros. La incorporación de 10
países del Este  ha provocado la re-
ducción de la renta media comuni-
taria, lo que se conoce por efecto es-
tadístico, y ha supuesto que la renta
española supere el 90% de la media
de la UE. Este hecho supone para Es-
paña la pérdida de la asignación de
fondos de cohesión y estructurales.

Galicia será la más
perjudicada por la
reestructuración
que impondrá 
el MAPA

El portavoz de Agricultura, Pes-
ca y Alimentación del Grupo  Popu-
lar en el Senado, José Cruz Pérez
Lapazarán, advirtió que con el Plan
de reestructuración del sector pro-
ductor lácteo que “va a imponer” el
Gobierno, la comunidad autónoma
de Galicia será la más perjudicada.
Lapazarán se  expresó de este mo-
do en el transcurso de una interpe-
lación a la ministra del ramo, Elena
Espinosa, a la que acusó de no ha-
ber hecho nada en el año que lleva
en el Gobierno para ayudar al sec-
tor lácteo.

Así, reclamó a la ministra que re-
flexione y dialogue con sector para
buscar soluciones reales y eficaces.
En su intervención, explicó que las
importaciones de productos lácteos
han aumentado de tal manera duran-
te 2004 que el sector atraviesa un
momento muy complicado, sin que
el Ejecutivo haya hecho nada. Ade-
más, señaló que en este año han des-
aparecido el 14% de la totalidad de
las explotaciones españolas.

El PP consigue que el Senado inste al
Gobierno a bonificar las tasas portuarias
por tráficos marítimos interinsulares 

El PP logra aprobar una moción para
que el Gobierno pida a la UE medidas
de apoyo al sector del calzado

Pío García-Escudero
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DELEGADOS DEL GOBIERNO. El Partido
Popular solicitó la comparecencia de los diecisiete Dele-
gados del Gobierno en cada una de las Comunidades Au-
tónomas, más los de las Ciudades Autónomas en Ceuta y
Melilla, en escrito remitido al registro de la Cámara, con
el objetivo de que informen sobre la evolución de la delin-
cuencia en sus respectivos ámbitos territoriales de respon-
sabilidad, así como de los planes para la potenciación y
mejora de la operatividad de las fuerzas de seguridad del
Estado en cada Comunidad. Según el portavoz de Interior
del PPen el Senado, Ignacio Cosidó, la solicitud de esta
comparecencia múltiple parte de la necesidad de que el
Parlamento pueda realizar una radiografía lo más precisa
y completa posible de la seguridad ciudadana en el con-
junto de España. Según Cosidó, “la situación es muy he-
terogénea, con Comunidades donde la delincuencia está
estabilizada y otras donde está creciendo de forma muy pe-
ligrosa”. En este sentido, el portavoz popular de Interior
consideró urgente el desarrollo de estas comparecencias,
por el aumento de la inseguridad ciudadana.  

CARRETERA N-630. El senador del PPpor Ex-
tremadura, Carlos Floriano ha asegurado, durante el trans-
curso de una pregunta oral realizada a la ministra de Fo-
mento en referencia a la conversión en autovía de la anti-
gua carretera N-630, a su paso por la Comunidad Autóno-
ma de Extremadura, “si ésta no se está llevando a cabo y
se encuentra paralizada es porque tanto la ministra como
Rodríguez Zapatero la tienen paralizada”. Carlos Floria-
no recalcó en varias ocasiones que la conversión en auto-
vía de la N-630 “es un eje fundamental dentro del oeste es-
pañol. Muchos años del Gobierno del PSOE no bastaron
pero, desde la llegada la Gobierno del PP se puso en mar-
cha este proyecto”. Así, Floriano recordó que hasta la pri-
mavera de 2004, las obras de conversión en autovía de la
N-630 en la Comunidad de Extremadura, encontraban to-
dos los tramos adjudicados, en obra o en servicio, sin em-
bargo, desde la entrada en el Gobierno del PSOE, se ha pa-
ralizados las obras en esta carretera. En este sentido, el se-
nador del PP aseveró que “es precisamente cuando el PSOE
empieza a gobernar, cuando no se terminan las obras.  

GRAN ATASCO DEL 30 DE ABRIL. Luis
Eduardo Cortés llevó al pleno de la Cámara Alta el gran
atasco que se produjo el pasado 30 de abril. Cortés acha-
có la gigantesca concentración de vehículos a la “torpeza”
e “imprevisión” de Interior y recordó que los atascos al-
canzaron los 200 km, lo que constituye un récord a nivel
europeo y que se batieran muchas marcas en Madrid y el
resto de España.El senador popular apostó por que Inte-
rior y la DGT refuercen los medios humanos y técnicos en
las operaciones especiales de tráfico. Sobre la acusación
de imprevisión, dijo que el hecho de que el día 30 de abril
cayese en viernes, tenía que haber alertado a los responsa-
bles ministeriales. “No hacía falta ser un lince para saber
que podía pasar lo que pasó”. Respecto a la torpeza, expli-
có que “la hubo con todo” y puso como ejemplo de ella un
factor que calificó de psicológico: “ustedes no mantuvie-
ron vivos los paneles informativos, y los conductores, en
lugar de saber qué estaba pasando, o cuáles eran sus alter-
nativas, miraban atónitos lemas del tipo ‘la carretera no es
un circuito’, algo que era evidente en aquel momento”.

El PP logra aprobar todas 
sus enmiendas al PHN

El Partido Popular ha consegui-
do sacar adelante las nueve en-
miendas parciales que había pre-
sentado al Proyecto de Ley del
Plan Hidrológico Nacional, que
modifica la Ley de 2001, en su trá-
mite en Comisión, a su paso por
el Senado. Las enmiendas forman
parte de un dictamen que en la
práctica, y en contra de lo que pre-
tendía el Gobierno de la Nación,
tendrá más similitudes con la Ley
del PHN de 2001, aprobada por el
Gobierno del PP, que con la de
2004, Gobierno del PSOE. 

Según el ponente popular en el
debate del PHN en el Senado, Juan
José Ortiz, “la mejor solución, la
más respetuosa con el medio am-
biente y las más económica para
paliar los déficits hídricos que su-
fren las tierras y los ciudadanos de
la Comunidad Valenciana, de la
Región de Murcia y de la provin-

cia de Almería, pasa por la aplica-
ción completa de la Ley del Plan
Hidrológico Nacional”.

Según Ortiz, la norma elabora-
da por el Gobierno rompía el prin-
cipio de solidaridad entre los espa-
ñoles, por imposición de ERC, con
la bendición del señor Maragall.
“Mi grupo parlamentario entiende
que las desaladoras como alterna-
tivas al trasvase no son la solución.
Primero porque la contaminación
de CO2 es altísima. Por ello lamen-
to que el Gobierno Socialista y el
Grupo Parlamentario que lo sus-
tenta apoyen –prosiguió Ortiz- una
medida que perjudicará ostensible-
mente a los ciudadanos de las co-
munidades afectadas, cuando el
trasvase del Ebro que contempla-
ba el PHN de 2001 era solidario
entre las cuencas cedentes y las re-
ceptoras, algo que se recupera con
nuestras enmiendas”.

El pleno del Senado aprobó una
iniciativa del Partido Popular des-
tinada a suprimir el canon que los
usuarios pagan por la adquisición
de cds y dvds vírgenes. Se trata de
una proposición de Ley que mo-
difica el texto refundido de la Ley
de Propiedad Intelectual, de for-
ma que no se considere a los so-
portes digitales como parte de los
que deben generar derecho de re-
muneración por copia privada, lo
que en la práctica eliminará el ca-
non que pesa sobre ellos.

La propuesta, que se aprobó pe-
se al voto en contra del PSOE, con
un ajustado resultado de 120 a 119
votos, comenzará ahora su trámi-
te en el Congreso de los Diputados.
La portavoz del PPen la Comisión
de la Sociedad de la Información,

Mercedes Coloma, aseguró, en de-
fensa de la proposición de Ley, que
el canon es una “tasa indiscrimina-
da”, porque los soportes digitales
tienen muchos usos distintos a los
de realizar copias privadas de pro-
ductos con copyright o generado-
res de derechos de autor. Así, la se-
nadora del PPrecordó que estos so-
portes sirven para almacenar tra-
bajos propios de los usuarios o sus
fotografías personales. También
puso como ejemplo el uso que en
estos días se está haciendo, por par-
te de muchos ciudadanos, de cds
en los que graban su declaración
de la renta. Según Coloma, además
de a los particulares, el pago del ca-
non supone un grave perjuicio a las
empresas que trabajan con estos
soportes.

El PP consigue  la supresión del
canon de cds y dvds vírgenes

El proyecto de ley de Televi-
sión Digital Terrestre (TDT) su-
peró el trámite parlamentario del
Senado después de que el Pleno
de la Cámara Alta rechazara la
propuesta de veto presentada por
el Grupo Popular. Sin embargo,
los socialistas no consiguieron sa-
car adelante algunas de las medi-
das más importantes de cuantas
establece el texto, como es elimi-
nar el actual tope de tres cadenas
analógicas privadas con cobertu-
ra nacional, ahora en manos de
Telecinco, Antena 3 y Canal +. 

IMPORTANTES
MODIFICACIONES

La supresión de este límite, fi-
jado en la Ley de Televisión Pri-
vada, salió adelante en el Congre-
so con los votos del PSOE y sus
socios parlamentarios Esquerra
Republicana e Izquierda Verde.
Sin embargo, el pleno del Sena-
do modificó este artículo gracias
al apoyo de PPy CiU, que suma-
ron 132 votos, frente a los 118 del
resto de grupos, a excepción de
PNV, que se abstuvo.

El PP, que roza la mayoría ab-
soluta (130) en la Cámara con sus
126 senadores, también contó con
el apoyo de CiU para introducir
otras importantes modificaciones
al texto que remitirá el Congreso,
como la supresión de las contro-
vertidas menciones a la concen-
tración en el sector radiofónico o
el adelanto del apagón analógico
otros dos años, de 2010 a 2008. 

El PP, sin embargo, no consi-
guió el apoyo de ningún grupo pa-
ra echar atrás en su totalidad el
futuro proyecto normativo del
sector audiovisual. El veto reque-
ría el apoyo de la mayoría abso-

luta del pleno.
Después de que la Comisión

de Industria, Turismo y Comer-
cio de la Cámara Alta sacara ade-
lante el veto ‘popular’ gracias al

voto del portavoz del Grupo Mix-
to en esta comisión, José María
Mur (PAR), el ex ministro de
Ciencia y Tecnología Josep Pi-
qué, defendió ante el pleno de la
Cámara Alta la propuesta de ve-
to al considerar que la propuesta
va “en línea contraria a su título”.

Piqué aseguró que su grupo
comparte la necesidad de impul-

sar la TDT, pero opinó que “lo
que plantea el Gobierno es un pro-
yecto de pretendidas medidas ur-
gentes que, lo que auténticamen-
te quiere, es “resolver problemas
particulares de determinados gru-
pos de comunicación”. De ahí que
dijera que es una “ley ad hoc” o,
incluso “para resolver problemas
ad personam”.

En la defensa de la enmienda,
dijo que la ley “excede con mu-
cho los distintos aspectos que po-
drían considerarse urgentes” y du-
dó de la “voluntad” de ofrecer
más canales digitales “con el plan-
teamiento de ampliar licencias
analógicas”. Finalmente, denun-
ció la falta de un diálogo con los
partidos, el sector y las comuni-
dades autónomas, y aseguro que
la postura de su grupo viene mar-
cada por el “escepticismo” de lo
que “auténticamente” pretende el
Gobierno con la ley.

Lo que quiere el Gobierno
es resolver problemas par-
ticulares de determinados
grupos de comunicación

Gracias a los votos del PP y CiU

El Senado frena la Ley de TV digital con
el límite de tres cadenas analógicas

Josep Piqué defendió las propuestas del PP
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INSEGURIDAD CIUDADANA. La portavoz
de Interior del Grupo Popular en el Congreso, Alicia Sán-
chez Camacho, ha denunciado que el gobierno del PSOE
no está actuando contra la inseguridad ciudadana al refe-
rirse a los graves sucesos de estos días en el municipio ma-
drileño de Villaverde. “Ustedes no responden a los proble-
mas de los ciudadanos y la inseguridad y la violencia es-
tán en la calle y ustedes no hacen nada”, manifestó. La por-
tavoz popular lamentó, durante la comparecencia del Di-
rector General de la Policía en la Cámara Baja, “tras una
intervención con muchos datos y anuncios” no haber “es-
cuchado nada en materia de seguridad ciudadana, con lo
que está ocurriendo estos días en Villaverde. La prolifera-
ción de las bandas juveniles es una preocupación de los
ciudadanos y el PSOE no actúa, sólo hace anuncios publi-
citarios”. “Villaverde tiene que ser controlado, -denunció
la portavoz- no ha habido una sola detención. En 2005 es
posible que se produzca un repunte de la inseguridad ciu-
dadana y el PSOE es incapaz de luchar contra ésto. No
queremos más discursos sino más soluciones”.

NULA GESTIÓN DE ESPINOSA. La sena-
dora del PP por Salamanca, Mariate Cobaleda, exigió a la
titular de Agricultura, Elena Espinosa, que “se concentre
y se aplique en su trabajo” para no volver a perjudicar a
los hombres y mujeres del campo en la Unión Europea.
Cobaleda criticó la “nula, infructuosa y errática gestión”
de la ministra a la hora de reclamar ayudas por la sequía
que padece España. Según explicó la senadora popular en
una pregunta oral en la sesión de control al Gobierno del
Senado, Espinosa envió una carta “perdida y desorienta-
da” a la Comisaria de Agricultura pidiendo ayudas, cuan-
do a quien competía este asunto era a la Comisaria de Po-
lítica Regional, lo que provocó el retraso de la concesión
de las mismas. En este orden de cosas, emplazó a la mi-
nistra a que reconozca que ha hecho muy mal las cosas y
que “las negociaciones con Bruselas no son su fuerte”. “No
pidió los fondos europeos de manera adecuada,  porque
todavía ignora los entresijos y el funcionamiento de la UE,
como ya demostró hace un año con sus negociaciones del
algodón, del aceite, el tabaco o muy pronto la del azúcar”.

INCOMPRENSIBLE ROJO. Pío García-Escude-
ro, tuvo que acudir a los micrófonos del pasillo del Sena-
do para poder protestar por el uso que el portavoz de ERC
hizo en el pleno de un turno de control al Gobierno, en el
que el Grupo Popular no tenía la palabra, para criticar a
este partido y a sus dirigentes de forma exclusiva y sin que
se percibiera ningún otro fin en el conjunto de su interven-
ción. García-Escudero no sólo denunció la actitud de ERC,
sino que también criticó al presidente del Senado, Javier
Rojo, que le negó el uso de la palabra, e incluso, antes de
que invocara la razón de la intervención, le canceló el so-
nido de su micrófono parlamentario, lo que impidió que
sus palabras fuesen oídas. El senador del PPrecordó que
su intervención la hacía en calidad de portavoz de la opo-
sición y del Grupo mayoritario del Senado. “Puedo com-
prender que a ERC no le gusten las ideas de mi partido,
aunque no entiendo que usen turnos en los que el PP está
indefenso parlamentariamente para criticarlas; lo que me
parece totalmente incomprensible es que el presidente no
haga nada por impedir esta estrategia”. 

El secretario ejecutivo de Co-
municación del Partido Popular,
Gabriel Elorriaga, ha asegurado
que la ola de represión en Cuba
es consecuencia de la política
equivocada que el Gobierno de
Zapatero ha introducido en la
Unión Europea, cuestión que ha
sido denunciada en la reunión del
consejo directivo de la Interna-
cional Democrática de Centro en
Río de Janeiro. 

“Se dice en esa resolución que
se ha realizado un giro injustifi-
cado e inútil en la política euro-
pea hacia Cuba, que ha provoca-
do ya en las últimas semanas un
incremento notable en la repre-
sión en Cuba y en el número de
presos políticos. Han sido deteni-
dos en las últimas semanas varios
cientos de activistas políticos di-
sidentes de diferentes movimien-
tos. Y hemos manifestado el com-
pleto deploro de las políticas que
están desarrollando todos los so-
cialistas europeos”, ha añadido. 

PERMISIVIDAD

Durante una rueda de prensa
junto al diputado alemán expul-
sado de la Isla, Arnold Vaatz, el
dirigente popular ha insistido en
que la actitud de tolerancia y de
permisividad que están respaldan-
do los partidos socialistas euro-
peos, y muy singularmente el
PSOE, está provocando, en opi-
nión unánime de todos los disi-
dentes cubanos que viven en Cu-
ba, una nueva oleada de represión
que está entorpeciendo todavía
más la actitud de aquellos que
buscan la democracia y la vigen-
cia de los derechos humanos en
Cuba. 

Por otro lado, Gabriel Elorria-
ga ha hecho un llamamiento al

Gobierno español y a otros parti-
dos socialistas para que reconsi-
deren su actitud política en el pro-
ceso de reevaluación de las polí-
ticas que se va a realizar en las

próximas semanas y que “se rec-
tifique el error que se ha cometi-
do”.

Además, ha confirmado que
dos ex senadoras del PP, Rosa Ló-
pez Garnica y Isabel San Baldo-
mero, ha sido igualmente expul-
sadas de Cuba y ha comentado
que una de ella consiguió poner-

se en contacto con su familia en
España. “Apesar de ello, en el
proceso de expulsión en ningún
momento se ha tenido noticia de
que la Embajada española en Cu-
ba haya garantizado ninguna ac-
tividad para garantizar la seguri-
dad de las ciudadanas españolas
o impedir su expulsión del terri-
torio cubano”. 

OTROS ANTECEDENTES

Por ello, Elorriaga ha criticado
el comportamiento del Ministe-
rio de Exteriores ante las sucesi-
vas expulsiones de ciudadanos es-
pañoles. “Recordarán la relativa
reciente expulsión del diputado
popular Jordi Moragas y otros an-
tecedentes donde no fue precisa-
mente brillante ni digna la actitud
de nuestro Ministerio de Asuntos
Exteriores”, ha señalado. 

El PP pide al Gobierno que 
clarifique el doblaje de películas 

Gabriel Elorriaga pide al gobierno que rectifique

Las expulsiones en Cuba son consecuencia
de la política errónea de Zapatero en la UE

Gabriel Elorriaga, secretario de Comunicación del PP

Juan Van-Halen pidió a la minis-
tra de Cultura que clarificase la po-
lítica del Gobierno sobre el dobla-
je de películas a lenguas cooficia-
les, y que explicase cómo tenía pre-
visto financiarlo. Lo hizo sin éxi-
to, puesto que la ministra no se re-
firió en ninguna de sus dos inter-
venciones al doblaje en lenguas co-
oficiales –catalán, euskera, galle-
go y valenciano- y se refirió exclu-
sivamente a la difusión del cine es-
pañol en el extranjero y a la utili-
zación de subtítulos en las pelícu-
las extranjeras emitidas por las te-
levisiones en España.

Van-Halen se refirió a las contra-
dicciones existentes en distintas de-
claraciones del Gobierno sobre el
tema del doblaje a las lenguas co-
oficiales. También recordó que el
portavoz de ERC en el Congreso,
Joan Puigcercós, anunció un acuer-
do “in extremis”, “ad hoc”, para
que se aprobase la Ley de la TDT
en el Congreso, con el Gobierno,

por el que éste se comprometía a
doblar todo el cine al catalán, “y
suponemos que al resto de lenguas
cooficiales”.

Según el portavoz de Cultura del
PP, el apoyo de este partido a la pro-
ducción cinematográfica en len-
guas cooficiales no admite dudas,
como prueba una reciente moción
del PP en este sentido, que se apro-
bó en el Senado. No obstante, re-
prochó a Calvo que no respondie-
se si está de acuerdo o no con el do-
blaje que anunció Puigcercós y que
no informase de qué posibilidades
de financiación existen para el mis-
mo. En tono irónico y para clarifi-
car su pregunta, recordó a la minis-
tra que en ella no había ningún tér-
mino latino de uso común, ni se re-
fería al doblaje de las series de di-
bujos animados, aludiendo a la con-
fusión con los ratones “Pixie” y
“Dixie” que la ministra tuvo en otro
debate con Van-Halen a propósito
de la expresión “Calvo dixit”.

El PP critica la actitud del
Ministerio de Exteriores
español ante las sucesivas
expulsiones de ciudadanos
españoles

El PP demuestra que en
Levante no se despilfarra agua

El senador del Grupo Parlamen-
tario Popular por la Comunidad
Valenciana Diego Castell, demos-
tró a la ministra de Medio Am-
biente, Cristina Narbona, que en
el Levante español “no se despil-
farra ni una gota de agua”, ofre-
ciendo las cifras de diferentes es-
tudios que reflejan que esta zona
está muy por debajo del norte o el
sur español en consumo y que son
las comunidades que más reutili-
zan las aguas residuales.   

Así se expresó en su interven-
ción en la sesión de control al Go-
bierno de la Cámara Alta, donde
recriminó a la titular de Medio
Ambiente sus recientes declara-
ciones, en las que insinuó que su
Departamento ha derogado el

Trasvase de Ebro por presiones te-
rritoriales, así como las de su nú-
mero dos, Antonio Serrano, que
afirmó que Valencia y Murcia con-
sumen aguan por encima de la me-
dia y lo atribuyó a los jardines, las
viviendas residenciales y las pis-
cinas. 

Según recordó el senador Cas-
tell, en Murcia la ministra se limi-
tó a explicar que Serrano no dijo
lo que dijo y ofreció datos de Bil-
bao y La Coruña, pero no rectifi-
có lo dicho por su número dos. Por
ello, le emplazó sin éxito a que
desautorizase a Serrano, ya que la
Comunidad Valenciana y Murcia
no merecen el trato que están re-
cibiendo por parte de su Ministe-
rio y de su Gobierno.
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La presidenta nacional de Nue-
vas Generaciones, Carmen Fú-
nez, ha señalado que el primer
año de Gobierno socialista ha si-
do un año perdido para la juven-
tud española, en el que se han
abierto “falsos debates”, que no
figuran entre las prioridades de
los jóvenes españoles y que han
servido al Ejecutivo para escudar-
se tras ellos ante la falta de pro-
yectos, de soluciones y de obje-
tivos. Así, ha añadido, mientras
que en el resto de países de la UE
se ha seguido trabajando y avan-
zando, España ha ido hacia atrás. 

En este sentido, Fúnez ha ad-
vertido que los principales perju-
dicados por este retroceso han si-

do los jóvenes. Así, ha recordado
que, pese a la promesa de Rodrí-
guez Zapatero de que la juventud
española iba a ser la protagonis-
ta de su Gobierno, éste ha sido el
año de “la mentira, del fraude y
de los incumplimientos”. 

“El Gobierno del PSOE no
quiere que la juventud española
repita la frase de pienso, luego
existo sino que el Gobierno lo que
quiere es una juventud que crea
que cuando se piensa se estorba”,
ha apuntado.

UN AÑO DE
INCUMPLIMIENTOS

Durante la presentación de una
campaña en la que se hace balan-
ce del primer año de Gobierno so-
cialista, Fúnez ha señalado que
uno de los principales incumpli-
mientos del Ejecutivo ha sido la
construcción del ministerio de la
Juventud y, junto a ello, la refor-
ma del mercado laboral para re-
ducir los índices de temporalidad.
Pese a ello, tras este primer año,
el 40% de todo el empleo creado
es temporal y tan sólo en el últi-
mo trimestre la temporalidad en
el empleo juvenil ha crecido un
14,6%. 

Fúnez ha arremetido además
contra la política del Ejecutivo en
materia de vivienda, cuyo minis-
terio no ha logrado solventar las
dificultades de acceso de los jó-
venes. Así, ha hecho alusión a la
promesa incumplida de Trujillo
de construir 180.000 viviendas y

la posterior propuesta de construir
pisos de 25 metros cuadrados.

En similares términos se ha ma-

nifestado la presidenta de
NN.GG. en torno a la política
educativa socialista, que no ha
afrontado las reformas que los jó-

venes necesitan. En este sentido,
ha recordado que la primera me-
dida del Ejecutivo fue paralizar
la Ley de Calidad de la Enseñan-
za, con la que el PPpretendía que
los jóvenes españoles estuvieran
en igualdad de conocimientos con
el resto de la UE. Sin embargo,
tras un año al frente del Gobier-
no, no se ha aprobado ninguna
Ley que sustituya a la LOCE. 

Así, el anteproyecto presentado
por el Gobierno rompe con la bús-
queda de calidad en el sistema edu-
cativo,  con la cultura del esfuerzo
y del trabajo para conseguir el éxi-
to, con la igualdad de oportunida-

des, la libertad para poder acceder
y elegir un centro educativo por
parte de las familias y con  la igual-

dad de conocimiento entre todos
los jóvenes españoles. Un hecho
que, según ha apuntado Carmen
Fúnez, incumple el Gobierno so-

cialista ante las presiones de los par-
tidos nacionalistas.

“No vamos a permitir que el
65% de los conocimientos de los
españoles los fijen las CCAA y
sólo el 35% los fije el Gobierno
de España”, ha añadido. 

En este sentido, Fúnez también
ha criticado que el Ejecutivo ha-
ya reducido el número de becas
respecto a los PGE para 2004, así
como la reforma que está llevan-
do a cabo en el conjunto de titu-
laciones universitarias. 

Con respecto a la promesa de
Rodríguez Zapatero de elaborar
un Plan de Juventud, donde se
iban a vertebrar todas las medi-
das tendentes a mejorar la situa-

ción de la juventud española, Fú-
nez ha criticado que a mediados
de 2005 este plan todavía no es-
té terminado y, por consiguiente,
aprobado. Junto a ello, ha lamen-
tado que en su elaboración se ha-
ya pasado por alto las ideas de
Ayuntamientos, CC.AA. y demás
organismos competentes. 

EN BUSCA DE LA FOTO

Así, la presidenta de NN.GG. ha
calificado de “conformista” y “po-
co realista” el citado plan, con el
que considera que Rodríguez Za-
patero sólo persigue una foto. Pa-
ra Fúnez, esta inicaitiva no logra
abordar los problemas que real-
mente preocupan a los jóvenes ni
cubrir sus principales necesidades. 

Por todo ello, Fúnez ha conclui-
do que las críticas de NN.GG.  no
se fundamentan sólo en la falta de
medidas, de políticas y de sensibi-
lidad del Ejecutivo con los jóvenes
sino en su actuación respecto al con-
junto de España. “Hemos visto co-
mo España ha perdido importancia
y peso a nivel internacional. No nos
gusta un Gobierno que no base su
modelo de Estado en la solidaridad,
como eje vertebrador del modelo
de estado autonómico. No nos gus-
ta un Gobierno que está construyen-
do una España de dos velocidades
y, por tanto, generando ciudadanos
de primera y de segunda. Y tampo-
co nos gusta un Gobierno que se ha
olvidado de los  más débiles de la
sociedad, los jóvenes”.

Campaña de los jóvenes del PP sobre el primer año de Zapatero

¿No tienes la sensación de haber perdido 
un año? Nosotros también

Portada del folleto editado por Nuevas Generaciones del PP

En el último trimestre 
la temporalidad en 
el empleo juvenil ha 
crecido un 14,6%

Califica de inconformista 
y poco realista el Plan de
Juventud previsto por el
Gobierno

En materia educativa 
no se han presentado 
alternativas a la 
paralización de la LOCE

En política de vivienda 
no se han logrado 
solucionar las 
necesidades de acceso 



22 / DEBATE SOBRE EL ESTADO DE LA NACIÓN / los discursos

El presidente del Partido Popu-
lar, Mariano Rajoy, ha asegurado
que el primer año de Gobierno so-
cialista será recordado no por lo po-
co que ha hecho, sino por lo mucho
que ha puesto en riesgo. Rajoy ha
acusado a Rodríguez Zapatero de
“ponerlo todo patas arriba”, desde
la Constitución y los Estatutos has-
ta el modelo de financiación auto-
nómica. Así, recordó que el presi-
dente del Gobierno recibió un país
con una prosperidad económica y
una estabilidad institucional envi-
diables y “le ha bastado un año pa-
ra transformar el orgullo en resig-
nación, el progreso en estancamien-
to y la confianza en inquietud”. 

Rajoy acusó a Zapatero de traer
un “progreso regresivo” que con-
siste en caminar hacia atrás y su-
brayó que “lo más llamativo” del
primer año del Ejecutivo es su “re-
suelta voluntad” de avanzar con
paso firme hacia el pasado. “Co-
mo si la historia hubiera estado es-
perando su providencial adveni-
miento para detenerse, hacer tabla
rasa del presente, regresar a las ca-
vernas del pasado para reconstruir
la historia y volver a comenzar”,
subrayó. 

Rajoy recordó que el PSOE re-
chazó el apoyo del PP en las cues-
tiones de Estado y prefirió que Es-
paña se hipotecara en manos de una
minoría nacionalista y radical. En
este sentido, acusó a Zapatero de
“desguazar” la política anterior sin
ofrecer alternativas, de organizar
el “mayor lío autonómico” desde
la transición y de enfrentar “como
nunca” a las Comunidades Autó-
nomas. “Todo ello a mayor gloria
de los señores Maragall y Carod
Rovira que le sostienen en el po-
der”, subrayó.  

El presidente del PPaseguró que,
si su mandato terminara ahora, Za-
patero “pasaría a la historia como
el hombre que en un año detuvo los
avances, creó más problemas que
soluciones, hizo trizas el consenso
del 78, sembró las calles de secta-
rismo y revigorizó una ETA mori-
bunda”, añadió. 

DEBILIDAD Y
RADICALISMO

En contra de los argumentos es-
grimidos por Zapatero, Rajoy des-
tacó la debilidad, la radicalidad y
el sectarismo del Ejecutivo socia-
lista, que necesita que le “den per-
miso para todo” y que, cuando se
lo niegan, “hace que todos los es-

pañoles paguemos tributo al señor
Carod Rovira”. 

Rajoy también lamentó que Za-
patero, desde la “nostalgia de la
pancarta”, ignore lo que significa
la moderación y provoque conflic-
tos donde no los había. “Es radical
y además hace ostentación de su

radicalismo”, aseguró. En este sen-
tido, acusó al presidente del Go-
bierno de utilizar el radicalismo pa-
ra “ocultar la pobreza de sus ideas
y disimular que su política es un
frasco vacío con restos de una eti-
queta descolorida”.

El Gobierno socialista, a su jui-
cio, se está comportando de una
forma sectaria porque se ha pro-
puesto dividir y enfrentar a los es-
pañoles entre los suyos y los aje-
nos, los buenos y los malos. “Le
gusta hurgar en las heridas del pa-
sado y desenterrar el lenguaje de

la Guerra Civil. Ha declarado cul-
pable a todo español que piense di-
ferente”, añadió. Rajoy ha lamen-
tado que después de 25 años de
tranquilidad haya tenido que llegar
para recordarnos que existe el re-
sentimiento. “Lleva usted un año
soplando sobre los rescoldos del
resentimiento”, añadió. 

En este sentido, Rajoy ha criti-
cado que al jefe del Ejecutivo “le
gusta mucho el diálogo pero no en
su casa” y que no escucha a nadie
y citó como ejemplos la paraliza-
ción del PHN, el desmantelamien-
to del Archivo de Salamanca o el
Plan Galicia. “Durante todo este
año no ha atendido más que a dos
tipos de personas: los que le bailan
el agua y los que le chantajean. Con
todos los demás no quiere saber na-
da”, señaló.

Rajoy también denunció la acti-
tud de un Gobierno “taimado, ma-
niobrero, que huye de la luz, que
esconde la verdad y disimula sus
intenciones”. En este sentido, acu-
só al Ejecutivo de ocultar la reali-
dad en temas como el PCTV, el Es-
tatuto catalán o los acuerdos con
Ibarretxe. “No esconde más verda-
des porque le falta tiempo. Le re-
conozco una capacidad asombro-
sa para el fingimiento. Oculta si-
nuosamente sus intenciones tras el

embozo del buen talante, la sonri-
sa amplia y las manos abiertas”,
concluyó. 

Asimismo, el presidente del PP
denunció la incompetencia de un
Gobierno que hace pocas cosas y
rectifica casi todas. “Lo que ocu-

rre es que alborotan tanto cada vez
que alumbran una iniciativa, la ja-
lean y la aplauden con tal entusias-
mo, que todo el mundo la da por
hecha. En realidad, se limitan a pre-
sentar y retirar papeles”, señaló. 

DEBATE TERRITORIAL

En su intervención, Rajoy de-
nunció que Zapatero carece de
“una cierta idea de España” y ha
generado expectativas imposibles
de atender, creando un gran desor-
den e inquietud. En este sentido,
ha recordado que el presidente del

Gobierno ni siquiera aprecia las di-
ferencias entre nación, nacionali-
dad y comunidad nacional.  “Es us-
ted un monumento a la indecisión
que se deja arrastrar por los acon-
tecimientos y por el señor Mara-
gall. Se ha embarcado en una aven-
tura que sobrepasa su capacidad y
su experiencia”, subrayó.  

Zapatero, según señaló Rajoy, se
puso voluntariamente en manos de
los nacionalistas, hizo muchas pro-
mesas a la ligera y ahora no sabe
cómo salir del lío que ha organiza-
do en Cataluña. “Gracias a su ta-
lante y a su vocación por arreglar
las cosas en dos tardes, ha multi-
plicado las exigencias  de los na-
cionalistas y ha sembrado España
de crispación”, señaló. 

Rajoy acusó a Zapatero de ha-
berse convertido en parte del pro-
blema al sumarse a los nacionalis-
tas como ha hecho en Cataluña, el
País Vasco y Galicia. En este sen-
tido, se ha preguntado cuál es el ad-
versario que comparte con éstos .
“No me diga que con tal de derro-
tar al PP es capaz de dar satisfac-
ción a los nacionalistas. De rene-
gar, incluso, de la idea de Nación
como entorno de solidaridad, que
ustedes y nosotros hemos compar-
tido siempre”, añadió. 

FINANCIACIÓN
AUTONÓMICA

Asimismo, Rajoy criticó que Za-
patero “no se atreva a decir que no”
en cuestiones tan importantes co-
mo la financiación autonómica. A
su juicio, el presidente del Gobier-
no es el responsable de que “ger-
minen y maduren” las “peligrosas
ensoñaciones” de Maragall. “Us-
ted las deja crecer sin salirles al pa-
so porque su señoría es muy fuer-
te con los débiles y muy débil con
quienes les chantajean. Ya que no
es usted capaz de resolver los pro-
blemas que usted mismo crea tras-
lada la patata caliente la Conferen-
cia de Presidentes para que sean
ellos quienes digan no al señor Ma-
ragall. Pero usted no se moja”, su-
brayó. 

El PP, según destacó, apoya a la
Constitución que no considera fe-
deralismos, asimetrías o privile-
gios. Por ello, la reforma del siste-
ma de financiación autonómica tie-
ne que realizarse entre todos y res-
petando la igualdad y la solidari-
dad entre Comunidades. “Usted,
que parece darle la razón a Mara-
gall cuando alega que la solidari-

RESUMEN PRIMERA INTERVENCIÓN DEL PRESIDENTE DEL PP

Rajoy reprocha a Zapatero que haya convertido el
progreso en estancamiento y la confianza en inquietud

“Usted traiciona a los muertos y ha revigorizado a ETA”

Zapatero ha organizado el
“mayor lío autonómico”
desde la transición y ha 
enfrentado “como nunca”
a las Comunidades Autó-
nomas

El Gobierno ha traído 
a España un “progreso
regresivo” que consiste en
caminar hacia atrás
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dad de Cataluña es excesiva, hace
como que se distrae, que se olvida
de que la cohesión social es un pi-
lar básico de nuestra convivencia”. 

En este sentido, denunció que es-
tos debates están contribuyendo a
enconar las relaciones entre Cata-
luña y el resto de España. “Yo me
niego a que ustedes consoliden una
imagen negativa de Cataluña y de
los catalanes porque no es justo.
Son muchísimos los catalanes que
no comparten los delirios ni la in-
solidaridad de sus amigos del tri-
partito”, añadió. Rajoy subrayó  que
existe una Cataluña moderada,
abierta y solidaria frente a esa “en-
simismada, cerrada, egoísta y anti-
pática que sus amigos nos ofrecen”.
Así, apostó por resolver los proble-
mas de Cataluña sin agravios com-
parativos, sin agresividad y conci-
liando los intereses de todos. 

PARLAMENTO VASCO

Rajoy ha pedido al presidente del
Gobierno que aclare qué está ha-
ciendo en el País Vasco y “los os-
curos enjuagues que se trae con el
señor Ibarretxe”. El presidente del
PPha lamentado que Batasuna ha-
ya regresado a la Cámara vasca sin
que el presidente del Gobierno, que
podría haberlo hecho, lo impidie-
ra y se ha preguntado si será cier-
to que “los ha dejado entrar porque
quiere pactar con ellos el futuro de
España”. Asimismo ha recordado
que Ibarretxe y López han  recibi-
do a los representantes de ETApa-
ra tratar el futuro de España y “el
señor Zapatero de todo esto no tie-
ne nada que comentar”. 

Rajoy ha denunciado que el Go-
bierno utiliza “de repente” el mis-
mo lenguaje y las mismas expre-
siones –normalización, pacifica-
ción, apertura de un proceso de
paz- que Otegui. “Se han puesto
ustedes a hablar en batasuno. In-
cluso han tomado de ETA la idea
de las dos mesas. Lo que condena-
ban en Lizarra, lo aprueban aquí.
No sólo lo aprueban, lo hacen su-
yo”, ha señalado. 

Rajoy ha recordado a Zapatero
que su afirmación de estar dispues-
to a llegar hasta el final significa
para “sus compañeros en esas me-
sas” que “usted, aunque no lo re-
conozca públicamente, está dis-
puesto a saltarse la Constitución,
fulminar la Ley de Partidos, des-
hacer el Pacto Antiterrorista, lega-
lizar Batasuna, indultar a los ase-
sinos, amordazar a las víctimas y
entrometerse en Navarra. Eso es lo
que entienden”.

“Dice usted también que todos
tenemos que partir de cero y aña-
de que está dispuesto a aprobar
cualquier Estatuto que le envíe la
mesa del Parlamento Vasco con tal
que lo suscriban 2/3 de los parla-
mentarios, es decir, el PNV, ETA
y el PSOE. Como dice Otegui, si

el PPva a ser un lastre en el proce-
so, mejor soltarlo. Si hemos de lla-
mar a las cosas por su nombre, se-
ñoría, esto que usted se dispone a
promover es el mismo Lizarra de
antes con dos novedades. La pri-
mera es usted. La segunda es que
lo van hacer en Vitoria. Estamos,
pues, ante un Lizarra con PSOE y
disfrazado de ley del Parlamento
Vasco”, añadió.

Rajoy ha subrayado “que ETA

tiene ya sus dos mesas”. La prime-
ra sería “con usted para tratar de
las armas, los presos y los perdo-
nes” y la segunda con Patxi López
“para escribir la nueva Constitu-
ción de Euskalherría”. Asimismo
ha destacado que en ambas estará
ETA que abrirá las sesiones con
una tregua y cuando le convenga
las cerrará.

PACTO ANTITERRORISTA 

El presidente de los populares
expresó, reafirmó y volvió a sus-
cribir su lealtad al Pacto Antiterro-
rista y apuntó que, por el contrario,
no puede asegurar al jefe del Eje-
cutivo que sea leal con él “porque
no sé dónde está”. “Constato que
no está en las directrices del Pac-
to”, sentenció.

Recordó que el Pacto Antiterro-
rista rechaza cualquier final de ETA
que no sea la derrota, que no per-
mite pactar con los terroristas, que
ni siquiera permite negociar con
quien pacte con los terroristas y que
rechaza cualquier precio por la paz.

Respecto al primero de los re-
cordatorios, destacó que él estaba
de acuerdo en que se rechace cual-
quier final de ETAque no sea la de-
rrota y el jefe del Ejecutivo, por el
contrario, “ha renunciado a la de-
rrota”. Se mostró de acuerdo en no
pactar con los terroristas “y usted
por el contrario busca una negocia-
ción con ellos”. Rajoy subrayó que
es partidario de no negociar siquie-
ra con quien pacte con los terroris-
tas “y usted busca un arreglo con
el PNV para negociar con los te-
rroristas” e hizo hincapié en que
rechaza cualquier precio por la paz
“y usted por el contrario está dis-
puesto a que paguemos un precio
por lo que nos han robado”.

“A mi no me molesta el Pacto.
Es a usted a quien le estorba por-
que le impone una dirección que
no le gusta, le exige una política
antiterrorista con la que no está de
acuerdo”, afirmó el presidente del
PP, que acusó a Zapatero de pro-
ponerse en esta materia “cambiar
de dirección, traicionar a los muer-
tos y permitir que ETArecupere las
posiciones que ocupaba antes de
su arrinconamiento”.

Así, Rajoy reprochó a Zapatero
que haya pagado ya un “anticipo”
y haya dejado una señal para que
los terroristas confíen en él al per-
mitir que los representantes de ETA
ocuparan sus escaños en el Parla-
mento Vasco. “Lo que usted me pi-
de no es que sea leal con el Pacto,
que ya lo soy, sino que lo abando-
ne, que le acompañe a usted, que
le cubra las espaldas, que bendiga
su traición al Pacto. No cuente con
eso. Yo estoy y voy a continuar en
el espíritu y en la letra del Pacto
por las Libertades y contra el terro-
rismo”, aseveró.

En este punto, Rajoy se dirigió
a Rodríguez Zapatero para decirle
que, “desde el Pacto”, no va “a res-
paldar que se negocie el futuro de
España con los enemigos de Espa-
ña. No voy a recomendar que se
pague un precio por la paz. No voy

a afirmar el armisticio de la derro-
ta. Yno voy a humillar la dignidad
de los españoles”. “No puedo
acompañarle. Con uno de nosotros
dos que pierda la cabeza, ya es bas-
tante. No pida que la perdamos to-
dos”, sentenció.

Rajoy recordó a Zapatero que él
no había sido leal al Gobierno, co-
mo dice, sino a la política que se-
ñala el Pacto. “Usted apoyó al Go-
bierno para que hiciera  esa políti-

ca, que es la que usted había sus-
crito. Y usted se comprometió a
que si España cambiaba el Gobier-
no, no cambiaría la política antite-
rrorista. Si quiere que yo haga lo
mismo que hizo usted, empiece por
hacer lo mismo que yo hacía an-
tes”, subrayó.

IMAGEN DE ESPAÑA

Rajoy preguntó a Zapatero de
qué presume en política interna-
cional si lo único que ha hecho es
degradar la imagen de España y re-
ducir sus oportunidades. “Nos ha
impuesto una política exterior in-
consecuente, tercermundista y, en
Europa, ruinosa”, señaló. 

“Retira nuestras tropas apresu-
radamente dos meses antes de lo
comprometido; poco tiempo des-
pués pide a todos los países del
mundo que envíen tropas a Iraq y,
algo más tarde, recomienda a los
que se quedaron allí que le imiten
en la retirada”, subrayó. En este sen-
tido, criticó este comportamiento
por veleidoso y antojadizo. “Y lue-

go pretende que se le pongan al te-
léfono”, subrayó. Respecto a la po-
lítica europea, ha criticado la sumi-
sión española al eje franco-aleman
que “nos puede costar una fortuna”. 

POLÍTICA ECONÓMICA
Y SOCIAL

En materia económica, Rajoy ha
señalado que el gobierno socialis-
ta vive de las rentas y ha acusado
a Zapatero de cruzarse de brazos.
En este sentido, le ha preguntado
qué medidas económicas ha adop-
tado a lo largo de este año. “¿Qué
medidas? Ninguna. No tiene nada
bueno que atribuirse”, señaló. El
presidente del PP advirtió que las
rentas no son eternas y que “las co-
sas cuando no se hace nada, tien-
den a empeorar”.  

En política social, Rajoy ha su-
brayado que, desde hace 25 años,
nadie se ha presentado en este de-
bate con las manos tan vacías. “En
ningún otro capítulo destaca tan os-
tentosamente la desproporción en-
tre la sobreabundancia de palabras
y la pobreza de los hechos”, aña-
dió. 

El Gobierno socialista, según
destacó, ha incumplido “sin freno”
sus fáciles promesas electorales al
no haber paga para las madres, plan
de choque de guarderías ni medi-
das de conciliación de la vida fa-
miliar y laboral. Rajoy criticó la
política de educación socialista al
derogar la ley que apostaba por una
enseñanza de calidad y al continuar
con la LOGSE, “que está muy
acreditada como fábrica del fraca-
so escolar”.

En materia de vivienda, Rajoy
lamentó que “nunca tan poco ha
dado que hablar tanto” y subrayó
que de un Ministerio que práctica-
mente no tiene competencias sólo
surgen disparates una y otra vez.

Asimismo, ha considerado un
disparate anunciar un proceso de
regularización de inmigrantes seis
meses antes de iniciarlo. “La fama
de la política de inmigración espa-
ñola ha llegado ya hasta Paquistán.
Sólo le falta abrir oficinas de aco-
gida en los países de origen. No les
agobie allí con papeleos: ya los le-
galizará usted cuando lleguen a Es-
paña”, señaló. En este sentido, re-
cordó que el Gobierno negó que se
fuera a producir un efecto llama-
da. “No ha sido un efecto llamada:
ha sido un auténtico trompetazo”,
afirmó.

Rajoy apostó por la integración
social de los inmigrantes pero ad-
virtió de que esto no será posible
si persiste la actitud demagógica
de papeles para todos o de intentar
ocultar la realidad del más de
1.100.000 inmigrantes en situación
irregular. “Esta es una bomba que
nos puede estallar en las manos y
están ustedes jugando peligrosa-
mente con ella”, añadió. 
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“Es usted un monumento a
la indecisión que se deja
arrastrar por los aconteci-
mientos y por el señor
Maragall”

Gracias a su talante, el 
Ejecutivo ha multiplicado
las exigencias de los 
nacionalistas y ha sembra-
do España de crispación 
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«El señor presidente del Go-
bierno ha utilizado algo más de
una hora y diez minutos para res-
ponder a las afirmaciones que le
hice en mi turno anterior. Since-
ramente, señor presidente del Go-
bierno, hace usted muchas frases,
me imputa muchas cosas, inclu-
so la condición de profeta. Lo su-
yo, señor presidente, es el titular,
el golpe de efecto, la apariencia
y los supuestos grandes princi-
pios de los que luego derivan la
paz perpetua o la alianza de las
civilizaciones.

Pero yo he venido aquí a hablar
de lo importante, de las priorida-
des, de lo que realmente impor-
ta. Y me importa mucho los mue-
bles que pueda tener una casa, el
aire acondicionado, la calefac-
ción o cómo estén las escaleras,
pero lo que más me importa es la
estructura de la casa, los cimien-
tos de la misma. Yo he venido
aquí a hablar de España y usted,
señor presidente, como suele ser
habitualmente, me despacha con
una serie de frases que no respon-
den a nada. Usted y el Gobierno
tripartito de Cataluña se atribu-
yen la representación del conjun-
to de los catalanes, pero no entra
de lleno en el fondo del asunto.
Yo quiero que usted entre de lle-
no en el fondo del asunto y por
eso le voy a formular unas pre-
guntas que al conjunto de los es-
pañoles le interesa —y mucho—
conocer.

LA CONSTITUCIÓN

Señor presidente del Gobierno,
usted ha abierto un debate sobre
todo, sobre la Constitución, so-
bre los estatutos, sobre la finan-
ciación. En la práctica usted ha
situado a España, lo dicen sus so-
cios, en un periodo constituyen-
te. Aquí se discute todo: se dis-
cute la nación, usted mismo lo di-
ce y además en sede parlamenta-
ria; se discute la soberanía nacio-
nal, la hemos discutido aquí en el
Congreso; se discute la igualdad
de los españoles y se discute la
cohesión social. Todo se debate,
señor Rodríguez Zapatero, todo
lo que acordaron los españoles en
el año 1978, todo lo que nos ha
unido en los últimos años, todo
lo que era un valor entendido. 

¿Y qué hace usted además de
frases, señor presidente? Ha sus-
tituido la capacidad de dirección
por el juego de palabras; es lo que
ha hecho. Usted habla y no para.
En el País Vasco dice que va a ha-
cer un nuevo estatuto, que en dos
años va a convocar un referén-

dum. Va a Cataluña y dice que
aprobará cualquier cosa que di-
ga el Parlamento de Cataluña,
luego rectifica, luego vuelve a de-
cir lo mismo. Habla y no para.
Habla del diálogo, habla del ta-
lante, dice una cosa y la contra-
ria.

Señor presidente, usted está su-
perado por los acontecimientos

que usted mismo ha creado, us-
ted está superado por los compro-
misos que usted voluntariamen-
te ha asumido al pactar con quien
no quiere la Constitución de
1978; es así, señor presidente. Le
voy a decir una cosa: a mí no me
preocupan las reformas de la
Constitución, no me preocupan
porque requieren un quórum re-
forzado y algunos no hemos per-
dido la razón, pero me preocupa
la reforma de los estatutos. Y ha-
ble usted de lo importante, señor
presidente, hable, por favor, de
lo importante. Me preocupa que,
revisando los estatutos, se refor-
me la Constitución Española; me

preocupa que por esa vía se pue-
da triturar la Constitución, que se
haga un cambio de régimen, que
el Estado quede con competen-
cias residuales, que el Estado sea
inexistente en parte de España.
¿Y sabe lo que me preocupa?
Claro que me preocupa que se de-
bata aquí el Plan Ibarretxe como
reforma de estatuto. ¿Y sabe por
qué? Porque si se debate como se
hizo, como reforma de estatuto,
se puede aprobar por mayoría ab-
soluta y, en caso contra rio, si se
debatiera como reforma de la
Constitución, que es lo que era,
necesitaba también el voto de mi
grupo que, de momento, no ha
perdido la razón. ¡Claro que sí! 

LA NACIÓN

Señor presidente del Gobierno,
aparte de frases, dígame lo si-
guiente: ¿Usted cree que España
es una nación? Dígalo. ¿Usted
cree que hay que modificar el ar-
tículo 2? ¿Usted cree que en los
estatutos se debe hablar de na-
ción o de comunidad nacional?
¿Usted va a apoyar eso? ¿Cuál es
su criterio sobre esto? Segundo,
¿usted acepta que los estatutos
definan lo que es legislación bá-
sica del Estado? ¿Usted acepta
que los estatutos modifiquen le-
yes orgánicas del Estado o que
mandaten a las Cortes para ha-
cerlo? ¿Usted aceptará que los es-
tatutos asuman competencias ex-

clusivas del Estado o que man-
daten a las Cortes para el artícu-
lo 150.2? 

Eso es lo que se está debatien-
do en España, eso es lo que en es-
te momento se está debatiendo en
algunas autonomías y a eso es a
lo que usted tiene que responder
aquí, señor presidente. Lo demás
no dejan de ser discursos, pero

este es un tema muy importante.
Yo no soy profeta de nadie, pero
yo tengo que advertir lo que está
pasando aquí y eso me preocupa,
señor presidente, como me preo-
cupa que usted sea prisionero vo-
luntario —es que lo es— de sus
socios más radicales, de los que
no creen en la Constitución. Y di-
go voluntario porque usted ha re-
chazado la oferta de acuerdo que
yo le hice.

Da la impresión de que a usted
le gusta más una operación de
aislar al PP para perpetuarse a
cambio de ceder poder territorial.
Le digo, señor presidente, que en
este caso la Constitución de la

concordia de 1978 ya no sería
eso, sino que sería un trágala, la
de uno sobre otros, y yo le digo
que en defensa de la Constitu-
ción, de la igualdad, de la solida-
ridad, de un Estado viable, pre-
fiero estar con la inmensa mayo-
ría de los españoles y no con el
señor Carod Rovira y el señor
Llamazares, y quiero que quede
constancia en el «Diario de Se-
siones» de esta sesión.

Señor presidente del Gobierno,
aquí en España hay un debate so-
bre la financiación autonómica;
usted es el único que no se ente-
ra. En el año 2001 se aprobó un
modelo, era por unanimidad, era
para siempre, nada dijo de qué es
lo que usted quería hacer en la in-
vestidura. ¿Tiene alguna opinión?
Le pido que nos diga, puesto que
usted quiere cambiar el modelo
de financiación autonómica, por
qué, qué es lo que quiere hacer.
Es que hemos asistido aquí a co-
sas que en un país civilizado no
se producen, señor Rodríguez Za-
patero; es que a una mesa se sen-
taron en un lado el ministro Se-
villa, acompañado de los señores
Blanco, Rubalcaba y de algún
otro diputado de esta Cámara, y
en el otro lado otro ministro de
su Gobierno, el señor Montilla,
con el hermano de Maragall y
otros señores. ¿Y los demás, qué?
¿Usted tiene algún criterio? ¿Tie-
ne alguna opinión? ¿Va a llevar
algún papel a la Conferencia de
presidentes autonómicos? ¿Qué
es lo que va a hacer? Yo le digo,
señor presidente del Gobierno,
que yo voy a defender la igual-
dad, la cohesión, que no haya pri-
vilegios y que el acuerdo se adop-
te por unanimidad.

REABRIR HERIDAS 

Señor presidente del Gobierno,
se lo dije en el debate de investi-
dura, todo esto no era necesario.
Usted ha puesto en peligro uno
de los grandes consensos de la
transición. Aquí todo está en dis-
cusión. Es verdad, si es que he-
mos discutido hasta la soberanía
nacional en esta Cámara. Está us-
ted provocando muchos conflic-
tos y agravios entre territorios.
Es que es verdad. Es que en oca-
siones el nivel ha sido barrioba-
jero. Es que aquí se ha hablado
de chupar del bote y de —con
perdón— que se meta por donde
le quepa. Si esas expresiones las
han utilizado relevantes e impor-
tantes políticos españoles.

Yo le pido a usted que fije un
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“Yo, señor presidente, lo siento mucho, dentro del pacto
seré incondicional, yo no juego a romper el pacto”

La esencia del pacto es de-
cirle a los terroristas que,
gobierne quien gobierne,
no cambia la política 
antiterrorista en este país

Usted de hecho, señor 
Rodríguez Zapatero ha 
roto el pacto, y lo ha roto 
cuando incumplió la 
Ley de Partidos



criterio. Le pido que diga qué es
lo que quiere hacer. Usted no
puede estar sin ideas, sin planes,
sin saber a dónde nos quiere lle-
var. No es posible, señor presi-
dente del Gobierno. Quiero de-
cirle otra cosa, porque usted ha
hecho alusión. En España desde
el año 1978 había unos valores
entendidos, claro que sí: la recon-
ciliación nacional, la acomoda-
ción entre la Iglesia y la cultura
secular, entre la derecha y la iz-
quierda, entre el centro y la peri-
feria. Y yo le digo a usted, y se lo
digo con claridad, que revisar la
historia, que reabrir viejas heri-
das que cerró la transición y que
presumir de un anticlericalismo
caduco es jugar a romper el espí-
ritu constitucional. Sí, las series
de televisión, el Valle de los Ca-
ídos, las polémicas de las esta-
tuas, la actuación del fiscal gene-
ral del Estado, su propia dinámi-
ca, señor Rodríguez Zapatero, los
buenos y los malos. Eso no había
ocurrido en España hasta que us-
ted fue presidente del Gobierno.
Sí, señor presidente del Gobier-
no, eso estaba superado.

Usted nos ha llevado a todos a
que tengamos que volver a deba-
tir sobre lo que es España, a que
tengamos que debatir sobre co-
sas que ocurrieron hace más de
60 años ó más de 30 y al eterno
debate con la Iglesia. Eso estaba
superado en España, señor presi-
dente del Gobierno. Estaba supe-
rado. Y por este camino, y es mi
obligación advertirle, usted va a
ser responsable del fracaso del

mayor proyecto de convivencia
que hemos tenidos los españoles
en mucho tiempo, que es la rup-
tura material de la mejor Consti-
tución de la historia de España.
Eso es exactamente así. 

Señor Rodríguez Zapatero, us-
ted me ha acusado —fíjese qué
acusación—, de convocar una
manifestación a la que acudieron
las víctimas del terrorismo. Quie-
ro decirle, señor Rodríguez Za-
patero, que esa manifestación la
convocaron las víctimas del te-
rrorismo, porque no estaban con-
formes, porque usted provocó la
división, como le he dicho antes,
entre las víctimas del terrorismo.
Señor Rodríguez Zapatero, mu-
cha gente del Partido Popular
acudió a esa manifestación. Aho-
ra, también quiero decirle una co-
sa: no puedo entender que miem-

bros de su Gobierno, como el se-
ñor Bono, acudan a una manifes-
tación que está convocada por el
Partido Popular. Me resulta real-
mente sorprendente. Como me
resulta sorprendente, señor pre-
sidente del Gobierno, que haya
abierto en este momento un pro-
cedimiento por detención ilegal
de dos militantes del Partido Po-
pular que habían asistido a aque-
lla manifestación.

CONTRA EL TERRORISMO

Señor presidente del Gobierno,
todos estamos contra el terroris-
mo, ¡faltaría más! A favor del te-
rrorismo solo está quien lo apo-
ya, señor presidente del Gobier-
no; ni ustedes ni nosotros ni esta
Cámara está a favor del terroris-
mo, ni siquiera quien ha dicho —
óigalo bien, señor presidente—
lo siguiente: El Partido Popular
va a hacer todo lo posible a lo lar-
go de la legislatura para evitar
que se acabe con el terrorismo de
ETA durante el mandato de don
José Luis Rodríguez Zapatero.
Eso lo ha dicho el señor Pérez
Rubalcaba, el número dos de su
partido en el Congreso de los Di-
putados. Y eso lo ha repetido el
señor Blanco, el número dos de
su partido en el Partido. No me
hable, señor presidente del Go-
bierno, ni de insidias ni de falta
de lealtad. Esta es la mayor insi-
dia que se ha dicho en muchos
años en la vida política españo-
la, la mayor. 

Señor presidente del Gobierno,
el tema es otro. Usted y nosotros
firmamos un pacto contra el te-
rrorismo. Usted lo propuso, le
gusta recordarlo, y es cierto; se
lo acepto. Pero no olvide que
otros fuimos los que lo acepta-

mos. En el debate de investidura
yo le dije que le apoyaría. Tam-
bién le manifesté alguna duda e
inquietud por la posición que en
relación con el pacto tenían algu-
nos grupos que luego le han apo-
yado. Usted me dio garantías y
yo se lo acepté, señor presiden-
te. La esencia del pacto es decir-
le a los terroristas que, gobierne
quien gobierne, no cambia la po-
lítica antiterrorista en este país. 

Pero lo malo fue lo que vino
después. Usted de hecho ha roto

el pacto, y lo ha roto cuando in-
cumplió la Ley de Partidos. Us-
ted no quiso plantear a los tribu-
nales la ilegalización del Partido
Comunista de las Tierras Vascas.
Había y hay evidencias de que
son lo mismo que Batasuna, ¿o
es que alguien lo duda? ¿Hay al-
gún solo español que lo dude?
Usted le ha dado a ETA lo que
más podía querer en ese momen-
to: volver a las instituciones, te-
ner una representación legaliza-
da, recibir subvenciones del con-
tribuyente español. ¿Yquién nos
garantiza, señor presidente del
Gobierno, que no volverá a las
instituciones en las próximas
elecciones? El mayor daño que
se le había hecho a ETA en los úl-
timos 36 años, el mayor, y así lo
había dicho ETA —lea usted los
editoriales del Gara—, ha sido

expulsarla de las instituciones de-
mocráticas. Usted los ha vuelto
a meter, y mucho me temo, señor
presidente, que ese es el primer
pago de ese nuevo escenario y de
esas mesas de las que hablan al-
gunos responsables de su parti-
do. A mí no me diga que me lea
el pacto ni que sea leal a él, sé
cuáles son mis obligaciones, he
sido ministro del Interior, tam-
bién lo era cuando se detenía a
muchos miembros de ETA, pero
la primera y la más importante
obligación del pacto es cumplir-
lo, y usted no lo ha hecho. 

¿Qué quiere usted que haga,
que yo me calle, que haga lo que
haga usted, yo me calle? Se lo he
dicho antes: yo no lo voy a acep-
tar, no lo voy a aceptar de ningu-
na manera, y no me hable de ser
responsable. Es irresponsable
quien no promueve la ilegaliza-
ción del Partido Comunista de las
Tierras Vascas. Yo, señor presi-
dente, lo siento mucho, dentro del
pacto seré incondicional, yo no
juego a romper el pacto, y desde
luego lo que yo sí le voy a decir
a la sociedad española es que al
menos hay en este país, en Espa-
ña, una fuerza política que sigue
pensando que no se puede ceder
al chantaje terrorista pagando un
precio político para el fin de la
violencia. No lo olvide usted. 

POLÍTICA EXTERIOR

Señor presidente del Gobierno,
me ha hablado usted de la políti-
ca exterior. Yo le digo que la po-
lítica exterior en Europa se carac-
teriza en este momento por la
irrelevancia de España, se lo di-
go con absoluta franqueza. Espa-
ña está en su sitio, que es el sitio
que quiere el eje franco-alemán,

y hasta ahora ya me contará a mí
cuáles son los resultados: hemos
perdido el poder de Niza, no se
ha firmado el Tratado de la Cons-
titución en Madrid y además he-
mos cedido ante Francia y Ale-
mania en el Pacto de Estabilidad
y en la Agenda de Lisboa. 

No le voy a hablar de nuestros
cambios de posición en Gibral-
tar o en Marruecos, pero sí de las
relaciones con Estados Unidos,
porque es un tema capital para
España, señor presidente. El se-
ñor Chirac y el señor Schroeder
se reconcilian, claro que ellos se
levantan cuando pasa la bandera
americana, señor presidente; ellos
no recomiendan a la gente que se
vaya de los sitios en contra de sus
propios actos; ellos no actúan de
hooligans de Kerry en la campa-
ña electoral, y ellos no hacen el
ridículo como hemos visto en nu-
merosas ocasiones a lo largo de
los últimos días. La confianza
cuesta mucho ganarla pero se
pierde muy rápidamente, señor
Rodríguez Zapatero, y me temo
que va a tener usted que hacer
muchos esfuerzos, y algunas de
las decisiones, algunos de los
amigos que tiene usted y algunas
de las políticas que está llevando
a cabo me temo que no ayudan
mucho en esta materia, señor pre-
sidente. 

LAS INFRAESTRUCTURAS

Quiero hablar con brevedad de
la licitación de las obras públi-
cas. Usted ha vuelto a hablar del

Plan Galicia y ha tenido la des-
fachatez de citar el puerto exte-
rior de La Coruña. Esa licitación
la ha hecho el Gobierno del Par-
tido Popular, y ustedes han sido
los únicos que no han dado su
apoyo porque la han condiciona-
do a que hubiera fondos europe-
os. Es que es realmente sorpren-
dente que pueda usted presumir
de eso aquí. Señor presidente del
Gobierno, usted me habla de eje-
cutar, de pagar. ¿Cómo no va a
pagar o ejecutar las obras? Pero
lo que determina realmente la ca-
pacidad operativa de un gobier-
no es la licitación, decir en el Bo-
letín Oficial del Estado: voy a ha-
cer estas obras. Y la licitación del
Ministerio de Fomento, Boletín
Oficial del Estado, señor presi-
dente del Gobierno, ha bajado el
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Usted le ha dado a ETA lo
que más podía querer en
ese momento: volver a las
instituciones, tener una re-
presentación legalizada,
recibir subvenciones

Usted va a ser responsable
del fracaso del mayor
proyecto de convivencia
que hemos tenido 
los españoles 
en mucho tiempo

La confianza cuesta 
mucho ganarla 
pero se pierde muy
rápidamente, señor 
Rodríguez Zapatero
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38 por ciento, y la del Ministerio
de Medio Ambiente, el 61 por
ciento. Tengo los datos, se los
puedo dar por direcciones gene-
rales, carreteras, ferrocarriles…

Y del Plan Galicia, señor presi-
dente, usted ha licitado el 1,9; li-
citado, que es lo que revela la vo-
luntad y la decisión política. Pa-
gar, si la obra se hace, es eviden-
te que habrá que pagarla, tendría
su gracia que usted no pagara o
que no ejecutara las obras, tendría
su gracia. El 1,9 por ciento de lo
que licitó el Gobierno anterior.

LAS PENSIONES

Señor presidente, estoy a favor
de que usted suba las pensiones.
Ahora bien, le voy a decir una co-
sa: usted puede subir las pensio-
nes porque se encontró con una
Seguridad Social saneada y no co-
mo otros en el año 1996, además
con una ley que revaloriza las
pensiones de manera automática.
Señor presidente, las pensiones
se han subido siempre: 42,6 de
media los últimos años; 57 por
ciento las pensiones de incapaci-
dad; 44 las de viudedad y 39,6 la
media de las pensiones de jubila-
ción. Por cierto, podría reunir us-
ted el Pacto de Toledo además de
presumir de subir las pensiones,
porque su obligación es preparar
el futuro y la evolución demográ-

fica y el aumento de la esperanza
de vida nos va a obligar a tomar
decisiones importantes de cara al
futuro. Podría explicarnos cuál es
su criterio sobre el traspaso o no
de la gestión de la Seguridad So-
cial que le reclaman, por ejemplo,
el señor López o el señor Chaves. 

Por cierto, el señor Chaves es
el que se va a ver a Fidel Castro
y anuncia que usted y Su Majes-
tad el Rey irán a verlo el año que
viene a La Habana, no yo, señor
presidente del Gobierno, que soy
el que estoy debatiendo con us-
ted. Señor presidente del Gobier-
no, ya que habla de pensiones, po-
dría hablarnos de qué va a hacer
con la desgravación de los fondos
de pensiones, porque han dicho
varias veces una cosa y la contra-
ria.

Y ya no quiero hablar más del
Plan Hidrológico Nacional. Us-
ted dice que nosotros planteába-

mos un trasvase de 1.080 hectó-
metros cúbicos. Nos pareció ra-
zonable. La señora Narbona, en
su día, siendo secretaria de Esta-
do y ministro el señor Borrell,
planteó un trasvase del Ebro de
1.800 hectómetros cúbicos. ¡Fí-
jese usted, 800 hectómetros cúbi-
cos! 

LA INMIGRACIÓN

Señor presidente del Gobierno,
ya veo que la educación no le pre-
ocupa gran cosa porque no ha he-
cho ni un solo comentario. Pero
sí quisiera, para no abusar del se-
ñor presidente y de su amabilidad,
hacer un comentario sobre la po-
lítica de inmigración. Le voy a de-
cir una cosa, señor presidente del
Gobierno. En España se han he-
cho muchas regularizaciones. Yo
he hecho una que, además, fue la
más importante: 239.174 perso-
nas. Pero le voy a decir otra cosa.
Ustedes han cometido muchos
errores, el primero es hacer una
regularización ahora cuando ya
hay instrumentos legales suficien-
tes para que se produzcan estas
regularizaciones. El segundo,
anunciarlo seis meses antes, se-
ñor presidente. El tercero es que
todo eso, como era previsible, ha
producido un efecto llamada. 

Pero le voy a dar unos datos y
le voy a hacer una advertencia,
con su permiso y con el mejor ta-
lante. El Observatorio permanen-
te de inmigración del Ministerio
de Trabajo dice, con fecha 31 de
marzo, que en España hay más de
dos millones de extranjeros con
residencia legal, 2.054.000. El 31
de marzo, el INE, señor presiden-
te del Gobierno, habla de

3.891.000 extranjeros en España.
Los ilegales, según los datos del
INE, de su Gobierno, son
1.837.000. Ahora van a legalizar
600.000 ó 700.000. Señor presi-
dente, quedan 1.100.000 ó
1.200.000. Usted ha leído aquí
unos datos que son los datos que
el señor ministro de Trabajo ha

dado a conocer al conjunto de la
opinión pública, pero no olvide
cómo maneja los datos el señor
ministro de Trabajo, sobre lo cual
ya hemos tenido oportunidad de
debatir en esta Cámara no hace
más de un año. No lo olvide, se-
ñor presidente del Gobierno, y no
cargue con una responsabilidad
que es del señor  Caldera. 

Señor presidente del Gobierno,
lea Le Figaro de hoy y lea las de-
claraciones del ministro del Inte-
rior francés, señor Villepin, sobre
esta regularización, oiga lo que
ha dicho la Comisión Europa, oi-
ga lo que ha dicho el ministro del
Interior de Alemania, el señor
Schily, lo que ha dicho el minis-
tro del Interior holandés, lo que
ha dicho el editorial del Financial
Times, lo que ha dicho la prensa
francesa sobre las tensiones entre
el Gobierno español y francés por
la acumulación de inmigrantes
ilegales europeos que, al hilo de

la regularización que había en Es-
paña, se aprestaban a cruzar las
fronteras. No me haga demago-
gia, no pretenda usted apropiarse
de los sentimientos. Los demás
también tenemos sentimientos,
señor presidente del Gobierno. ¿O
es que se cree que es usted el úni-
co que tiene valores, sentimien-
tos, tiene diálogo y piensa en los
problemas de los demás? Los de-
más también tenemos sentimien-
tos, pero los demás tenemos que
exigirle a usted que haga las co-
sas bien, que las haga equilibra-
damente, que no engañe a la gen-
te y que no haga una chapuza tan
colosal como la que ha significa-
do este proceso de regularización. 

EL DIÁLOGO

Acabo, señor presidente del Go-
bierno. A usted le gusta mucho
utilizar la expresión diálogo, la
repite hasta la saciedad. Ya suena
a broma. Le voy a explicar de mi
experiencia lo que creo que para
usted es el diálogo. A usted lo que
más le preocupa de la expresión
diálogo es usar la palabra: diálo-
go. Suena bien, a nadie molesta
y, si fuera verdad, es algo positi-
vo. Su preocupación es decir diá-
logo. Y su segunda preocupación
es reunirse a hablar por teléfono
con la gente y luego contarlo. Es
decir, me reúno, hablo y luego lo
cuento: he dialogado. Pero le voy
a decir otra cosa. A usted hablar,
reflexionar juntos, escuchar al
otro, trabajar para llegar a acuer-
dos, le trae sin cuidado. Lo suyo
es la apariencia, no los conteni-
dos; lo suyo no es lo importante. 

En los últimos días hemos vis-
to algo a lo que usted ha hecho re-

ferencia hoy, señor presidente.
Usted se reúne con Ibarretxe. Esa
es la noticia, eso es lo que impor-
ta: qué dialogante soy, me he reu-
nido con Ibarretxe. Eso sí, no le
cuenta a nadie su contenido, no
sabemos de qué habló, y luego me
llama a mí, señor presidente, y lo
cuenta, y esa es la noticia: he dia-
logado, le he contado, pero a mí
no me ha contado nada, señor pre-
sidente, a mí no me ha contado
nada.

Señor Rodríguez Zapatero, me
he reunido con usted cuatro ve-
ces y le estoy muy agradecido;
tres veces además fueron a peti-
ción mía, las dos primeras para
preguntarle a usted qué quería ha-
cer con mi país. Eso es lo que le
fui a preguntar. Sí, se ríen porque
no les importa nada, pero a mí sí
me importa. La tercera, el 14 de
enero, le fui a ofrecer un pacto,
señor presidente del Gobierno, en
defensa de la unidad nacional, de
la soberanía, de la igualdad, de la
solidaridad y del Estado viable.
Me dijo que sí y luego me dijo
que no. ¿Y sabe por qué me dijo
que no luego, señor presidente del
Gobierno? Porque no le dejan,
porque usted no puede cerrar un
pacto conmigo aquí, porque el 14
de enero me dijo que sí y luego
empezaron las rebajas. Habló
Montilla, habló Sevilla y, al final,
¿sabe lo que pasó? Sentenció el

señor Carod Rovira. El señor Ca-
rod Rovira dijo: Con el PPhabrá
diálogo pero no acuerdo. Y lo ma-
lo es que tenía razón el señor Ca-
rod Rovira cuando dijo eso, señor
presidente del Gobierno. Eso le
pasa a usted porque es débil, por-
que está prisionero voluntario y
porque no quiere prestarle aten-
ción y recuperar los grandes con-
sensos nacionales.

Señor presidente del Gobierno,
lamento muy mucho tener que de-
cirle estas cosas, espero que al
menos le sirvan de advertencia
para el futuro. La política no es
frase, la política no es apariencia,
la política no es publicidad, la po-
lítica no es construir cosas que
puedan sonar bien; gobernar, se-
ñor presidente, implica dirigir, im-
plica tener objetivos, implica te-
ner un proyecto, implica tener un
programa e implica ser un patrio-
ta. Muchas gracias». 
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Al menos hay en este país
una fuerza política que 
sigue pensando que no se
puede ceder al chantaje
terrorista pagando un 
precio político para el fin
de la violencia

La política no es frase, la
política no es apariencia,
la política no es 
publicidad, la política 
no es construir cosas 
que puedan sonar bien

Gobernar, señor presiden-
te, implica dirigir, implica
tener objetivos, implica 
tener un proyecto, implica
tener un programa e 
implica ser un patriota
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«Antes comenzaba mi turno de
réplica diciendo que el señor pre-
sidente hacía muchas frases. Hoy
ha pasado del talante, del diálogo,
de la paz perpetua, de la alianza de
civilizaciones a las profecías. Ynos
ha sorprendido con algo que no ha
sido usual —hay que reconocer-
lo— en las últimas fechas, que es
su afición a la historia, a la histo-
ria más reciente e incluso a la his-
toria mía. Nos ha hablado de cuan-
do debatíamos el modelo de finan-
ciación autonómica del año 1996,
nos ha recordado cuando nosotros
ganamos las elecciones en el año
1996 y cuando algunas personas
dijeron: Pujol, enano, habla caste-
llano. Nos lo ha recordado. Yo lo
siento. Amí me gusta el señor Pu-
jol, mucho más que sus colegas del
tripartito. 

Yo mismo le pedí disculpas; el
problema es que hubo quienes pre-
sidieron manifestaciones con pan-
cartas donde al Partido Popular se
le llamaba asesino y no fueron ca-
paces de pedir disculpas, exacta-
mente el mismo que en sede par-
lamentaria se negó a condenar a
aquellos que el día de la jornada
electoral fueron ante la sede de un
partido político a hacer lo que hi-
cieron, en uno de los actos más an-
tidemocráticos que hemos visto en
los últimos tiempos, el mismo. 

EL 11-M

Señor presidente, yo no he veni-
do aquí a hablar del 11-M, pero us-
ted por lo que se ve sí. Yo del 11-
M solo quiero recordar una vez
más a las víctimas y decirle que el
11-M es la razón por la que usted
está sentado donde está sentado en
este momento. El señor presiden-
te del Gobierno dice que yo presu-
mo de patriota y español. Yo no
presumo de patriota y español, no
presumo de nada, pero usted es el
menos indicado para hablar de pre-
sumir cuando está todos los días
blasonando ante el conjunto de los
españoles de su talante, de su diá-
logo, de sus dotes cívicas y cuan-
do esta mañana se ha presentado
aquí, en la sede de la soberanía po-
pular, en la sede de la representa-
ción popular, a hacer el discurso de
mayor autobombo que yo he visto
desde el año 1977. No es usted el
más indicado, señor presidente, pa-
ra hacer esas acusaciones.

Usted ha dicho que en mi répli-
ca no me he referido a algunas de
sus afirmaciones. Aún estoy espe-
rando que me diga usted qué opi-
na de las declaraciones del núme-
ro dos del Partido Socialista en es-
ta Cámara y de las del número dos
del Partido Socialista en Ferraz, se-
ñores Pérez Rubalcaba y Blanco,

“Sr. presidente , ¿qué quiere hacer usted con España?”
que dijeron que el PP haría todo lo
posible para evitar que ETA fuera
derrotada en esta legislatura. Aún
estoy esperando, señor Rodríguez
Zapatero, que dé una respuesta que
sea convincente, porque yo sí le
voy a hablar de lo que hicimos nos-
otros en los años 1998 y 1999. 

ETA Y EL PP

Efectivamente, hubo conversa-
ciones con ETA y se lo voy a ex-
plicar. Hubo conversaciones con
ETA porque el Partido Popular y
el entonces presidente del Gobier-
no dijeron que habría conversacio-
nes solo cuando ETAdejara las ar-
mas. ETAdejó las armas, y no co-
mo consecuencia de ningún acuer-
do con el Partido Popular, sino, co-
mo es sabido, con otra fuerza po-
lítica, como luego todos supimos.
Además, nosotros no metimos a
ningún partido ilegal en el Parla-
mento vasco, ni buscamos la com-
plicidad del señor Ibarretxe, ni es-
cribimos el plan López, e informa-
mos de todo ello, señor presidente
del Gobierno, al conjunto de los es-
pañoles y dejamos claro que no pa-
garíamos un precio político. Esa es
la diferencia, señor presidente del
Gobierno. 

Yo quiero saber algunas cosas,
porque, aparte de hacer frases, me
gustaría que me dijera para qué son
las dos mesas que propone el se-
ñor López y si usted las respalda;
qué referéndum quiere hacer en el
País Vasco dentro de dos años; qué
conversaciones ha habido con Ba-
tasuna, señor presidente del Go-
bierno, qué quiere hacer usted con
España. Le he preguntado por eso.
Amí no me hable de lo que ha ocu-
rrido aquí hace ocho o diez años.
Si quiere criticarme, puede hacer-
lo, pero en este momento estamos
debatiendo sobre el estado de la
Nación y resulta que usted es el
presidente del Gobierno. ¿Por qué
no me responde sobre lo que opi-
na usted de la nación, de la nacio-
nalidad, de la comunidad nacional,
de su criterio con los estatutos, de
las leyes básicas —respóndame—
, del 150.2 o de si va a aceptar que
admitan modificaciones en las le-
yes orgánicas? 

Usted dice que va a hacer una
reforma en el modelo de financia-
ción autonómica. ¿Qué quiere ha-
cer? Es que se lo he preguntado
en el debate de investidura, señor
presidente del Gobierno. ¿Para
qué nos cuenta aquí lo que ha ocu-
rrido en la historia? Muy bien, pe-
ro ahora usted es el presidente del
Gobierno y si anuncia que quiere
reformar la financiación autonó-
mica, ¿es que la Cámara y el con-
junto de los españoles no tienen

derecho a saberlo? Usted lo sabe.
Tengo que pensar que sí, porque,
si no, no se le ocurriría plantear
una reforma. Aunque realmente
creo que no. Lo malo es que real-
mente creo que no, y ¿cómo pue-
de usted anunciar una reforma de
algo sin saber exactamente qué es
lo que quiere hacer?

ESTADOS UNIDOS

Señor presidente del Gobierno,
usted ha hecho algunos comenta-
rios sobre Bush. Muy bien, tiene
usted perfecto derecho a hacerlo.
Yo creo que a España le viene bien
tener una buena relación con Esta-
dos Unidos. Soy de los que opinan
que aquí la disputa no se deriva de
la retirada de las tropas de Irak si-
no de todas las cosas que hizo us-
ted en su momento: se deriva de la
bandera, de decir una cosa y la con-
traria, de hacer una apuesta por el
señor Kerry. Y luego dice usted que
nosotros tenemos que agradar al
señor Bush. No, yo veo mucho más
entusiasmo en agradar en alguno
de los miembros de su Gobierno
Hubo un miembro de su Gobierno
que persiguió a Bush padre por los
campos de Castilla-La Mancha co-
mo si fuera aquel Sazatornil de la
película La escopeta nacional, de
Berlanga. Ese sí que tenía ganas de
agradar. Eso puedo asegurarle que
no lo hizo ningún miembro de es-
te grupo parlamentario.

Y ya no voy a citar al señor Mo-
ratinos porque hoy no se lo mere-
ce, qué quiere que le diga. Señor
presidente, usted quiere agradar a
todos. Quiere agradar a Schröder,
quiere agradar a Chirac, pero yo le
agradecería que no les agradara
tanto y que tuviéramos más fondos
—así no hubiéramos tenido que ce-
der en el Pacto de Estabilidad— o
que tuviéramos más poder en Ni-
za. Amí me parece perfecto que se

lleve usted muy bien con estos se-
ñores, pero preferiría que defen-
diera mejor los intereses de los es-
pañoles, porque esa es la prioridad
y no sus relaciones personales. 

Hoy hemos oído una disquisi-
ción sobre las licitaciones, las ad-
judicaciones, las ejecuciones y los
pagos que es grotesca. Voy a tratar
de explicárselo a usted, señor Ro-
dríguez Zapatero. Supóngase us-
ted que soy ministro y licito obras
por valor de 10 y me echan o me
voy y llega otro que ejecuta esas
obras ya licitadas, como es natu-
ral, pero no licita ninguna. Es de-
cir, licita por valor de 0. ¿Usted cree
que el que licita por valor de 0 —
es decir, usted en el caso del Plan
Galicia— sirve algo a los intereses
generales? Yo creo que no, señor
presidente.

Han sido de muy mal gusto
sus referencias al señor Fraga,
que no está aquí para defender-
se; qué fácil es hacer eso, señor
presidente del Gobierno. Es por
el problema de la licitación, si
comprendo que esto sea así, pe-
ro yo no tengo la culpa, y se lo
dice una persona que del Plan
Galicia sabe algo. Sí, porque fui
uno de los autores del Plan Ga-
licia, sobre el que decían que era
humo, que aquello no era nada,
que nos lo habíamos inventado.
Pues era algo muy importante, y
ustedes no lo están ejecutando;
solo el 1,9 de lo que licitamos
nosotros.

Señor presidente del Gobierno,
de inmigración no voy a decirle
mucho más de lo que le he dicho
antes, solamente que el éxito de su
operación es evidente: tienen en
este momento 1.200.000 irregula-
res más. Es un éxito aplastante y
además todos y cada uno de los pa-
íses de la Unión Europea le están
diciendo que esto ha sido un dis-
parate de colosales proporciones.

Por tanto, poco más tengo que de-
cirle.

¿Y qué quiere que le diga de las
becas? Las han subido un 10,6. Se
lo dije al señor Solbes en el deba-
te de los presupuestos; el año an-
terior el 9,3; muy bien, han subido
un 1,3 más. Pero la partida dedica-
da a la educación universitaria ba-
ja en los presupuestos, señor pre-
sidente, y la partida de la UNED
queda congelada. Yhabla usted de
mucho diálogo, pero ha derogado
unilateralmente, porque lo ha esti-
mado oportuno y conveniente, la
Ley de Calidad y, claro, ahora no
consigue acuerdos con nadie; está
intentando llegar a un entendimien-
to con Esquerra Republicana y le
exige que no haya legislación bá-
sica del Estado en materia de edu-
cación. Eso es muy grave, señor
presidente del Gobierno, y usted
debería saberlo.

EL DIÁLOGO

El señor Rodríguez Zapatero es
el campeón del diálogo, pero yo le
he pedido seis veces que se reunie-
ra el Pacto antiterrorista y no se ha
reunido porque lo que quiere es
reunirse para hablar de cosas que
no le puedan comprometer. Y yo
le he dicho antes, señor presiden-
te del Gobierno, que de lo que hay
que hablar es de los temas impor-
tantes. Usted dice que nos reuni-
mos mañana. ¡Si yo me reúno con
usted cuando quiera! Estoy muy
agradecido por que me reciba, pe-
ro le estaría mucho más agradeci-
do si me dijera qué va a hacer us-
ted con España, qué va a hacer con
la Constitución y qué va a hacer
con los estatutos. Es que eso es im-
portante. Es que luego el señor Ca-
rod dice que habrá acuerdo, pero
no habrá diálogo. Entonces, ¿qué
garantías tengo de que yo pueda
llegar a algún acuerdo con el señor
Rodríguez Zapatero? 

Espero que en su última inter-
vención, contestándome a mi ré-
plica, me diga cuál es su posición
con los estatutos, cuál es su posi-
ción con la financiación autonómi-
ca y qué opina de alguna de las co-
sas que están pasando en España
en estos momentos. Hasta enton-
ces, está muy bien lo de presumir
de diálogo, lo de presumir de ta-
lante, pero, como le dije al final de
mi intervención anterior, señor pre-
sidente, hay que dirigir, hay que fi-
jarse objetivos, hay que tener pro-
yecto, hay que tener programa, hay
que ser transparente y claro y ex-
plicar en la Cámara qué es lo que
se quiere hacer, y lo demás son fra-
ses, lugares comunes y maniobras
publicitarias que nada hacen en be-
neficio del interés general».
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Nadie lo dudada. Rajoy pronunciaría un discurso vibran-
te, y volvería a demostrar que es un parlamentario de prime-
ra categoría, de esos que despuntarían hasta en Westmins-
ter. Pero ello no reduce el mérito de la faena, ni la tranqui-
lidad que da constatar que el centroderecha español tiene un
líder capaz de aunar la brillantez y el sentido común; el in-
genio y la gravedad; el talante y la firmeza. Rajoy estuvo
bien, muy bien, sobre todo en su primera intervención. Co-
mo en el debate sobre el plan Ibarretxe, dio una imagen pre-
sidencial frente a un Zapatero souflé, que nos dejó frases pa-
ra la antología de la demagogia. (...) Rajoy no tiene algunas
virtudes de Aznar, pero tampoco algunos de sus defectos. Y,
hoy por hoy, es el único dirigente que puede aunar las dis-
tintas sensibilidades y familias del PP, y articular un discur-
so que atraiga tanto el voto del centro como el de la derecha
conservadora. Ayer lo hizo, y ganó.

(Cayetana Álvarez de Toledo)

Las tardes de Rajoy
Los miércoles por la tarde se nos aparece don Mariano

Rajoy con su cohetería de maldades y pecados, con sus cu-
chillos retóricos que va clavando en el corazón del presiden-
te hasta dejarlo zurcido de puñaladas y de insultos que ade-
más de ser verdaderos son verdad y de verdad. Pero lo de
este miércoles último ha sido algo más que un discurso de
oposición. Ha sido la revelación de un orador eficaz, vio-
lento, luciente, homicida, literario y sin vuelta de hoja de cu-
chillo. (...) ZP hace un parlamentarismo de peluquería. Ra-
joy rectifica eso con una elocuencia urgente y eficaz, docu-
mentada, audaz y puntual, con un verbo numeroso y una vo-
cación impecable e implacable de fusilar a los traidores y a
los pusilánimes con todo el diccionario. 

(Francisco Umbral)

Del primer Debate sobre el estado de la Nación que
le ha enfrentado a Rodríguez Zapatero, Mariano Ra-
joy ha salido claramente fortalecido y su estatura po-
lítica se ha aupado sobre un presidente de Gobierno
cuya única preocupaci6n fue entonar bien las frases
efectistas que le habían preparado. El líder de la opo-
sición prestigió ayer la institución parlamentaria y de-
volvió el sentido de la realidad al Congreso, frente a
la ilusión de País de las Maravillas que pintó Zapate-
ro en su discurso.

Mariano Rajoy demostró que el acierto de su dis-
curso no estuvo tanto en su exposición brillante, cuan-
to en su capacidad para despojar a Zapatero de su más-
cara y mostrarlo tal cual es. De manera inmisericor-
de, el líder popular probó que detrás de la sonrisa y el
talante de Zapatero se esconde una política sectaria,
un modo de gobernar débil e improvisado y, lo que es
peor, un liderazgo hipotecado por minorías indepen-
dentistas que le imponen delirios radicales e insolida-
rios.

Como nunca antes lo había hecho, Mariano Rajoy
concentró todo su fuego granado en desenmascarar el
equívoco talante del presidente del Gobierno, quien
bajo montañas de palabras, gestos y discursos vacuos
oculta una inquietante debilidad y, sobre todo, una fie-
bre por resucitar las Españas de los buenos y los ma-
los.

Inesperadamente, las críticas de Rajoy a la masca-
ra de Zapatero hicieron su efecto y el aludido se sin-
tió obligado a consumir unos minutos en defender la
sinceridad de su sonrisa y la solvencia de su talante,
lamentado que le llamara chisgarabís.

Mariano Rajoy, desde la única oposición viva en el
Parlamento, pronunció una de las oraciones más con-
tundentes, más terribles, contra un gobernante que en
sólo un año ha acertado a acumular motivos para una
crítica necesariamente implacable por la gravedad de
los errores de la gobernación.

Quiero subrayar enseguida que en el discurso que ayer
pronunció Rajoy no se percibe más intención «literaria»
que la de expresar las ideas y las acusaciones que conte-
nía con toda claridad, escueta y directamente, con pala-
bras desnudas de barroquismo, intención lírica, o enfáti-
ca, o grandilocuente. Su grandeza está en la verdad. Só-
lo en algunas andanadas del inmisericorde texto se dis-
frazaba el rigor de las afirmaciones con el lujo dialécti-
co de la ironía, que suaviza las formas, pero que tal vez
escuece más que el disparo directo.

Uno por uno, con memoria fundada en datos y en nú-
meros, fue Rajoy enunciando los graves errores del go-
bierno de Zapatero a lo largo del breve plazo de un año.
El gobierno que alcanzó el poder de mala manera, de
mala manera nos gobierna. El gobierno que presume de
dialogante, no dialoga con nadie a la hora de decidir los
asuntos importantes. El gobierno que llegó acusando a
su antecesor de crispar la vida política, ha logrado en
un tiempo breve llevar la inquietud, el temor y la irrita-
ción a los españoles. El gobierno que dijo venir a traer
la paz ha reabierto de una manera insensata las más do-
lorosas heridas que produjo y dejó la Guerra Civil. Las
dos Españas resucitan en los dos bandos de «buenos y
malos»... Terrible y necesario discurso éste de Mariano
Rajoy.

(Jaime Campmany)

Contundente. Ésa es la mejor palabra que
define, a mi modo de ver, la intervención
de ayer del líder de la oposición, Mariano
Rajoy, en el debate del estado de la nación,
en el Congreso de los Diputados. Rajoy es
un político de largo recorrido. Y es un ex-
celente parlamentario que se crece, además,
cuando tiene un cara a cara con el presiden-
te José Luis Rodríguez Zapatero.

Ayer, el jefe de filas popular ha vuelto a
demostrar mayor soltura que su oponente
en la tribuna del hemiciclo de la Carrera de
San Jerónimo. Y lo hizo a través de un dis-
curso en el que desgranó, con dureza par-
lamentaria y cierta dosis de ironía, el gali-
matías en que está metiendo a España Za-
patero, por la debilidad ante sus socios y
por no tener claro el modelo de Estado que
quiere para nuestro país.

El punto álgido del discurso de Rajoy
llegó cuando reprochó al presidente del Go-
bierno querer liquidar el pacto antiterroris-
ta, que ha conseguido poner contra las cuer-
das a ETA, por complacer a Josep Lluís Ca-
rod-Rovira y a Juan José Ibarretxe.

Mariano Rajoy no es un político impro-
visado y parece tener tomada la medida a
José Luis Rodríguez Zapatero, y aunque
éste busque golpes de efecto, que valen más
bien ante las cámaras de televisión, Rajoy
es mejor parlamentario, lo que se hace bien
visible en cuanto mantienen un debate. Ha-
biendo perdido por timidez mejores alta-
voces mediáticos, el PP tiene en el Parla-
mento una de sus mejores bazas.

(Antonio Martín Beaumont)

Zapatero adoleció de un discurso po-
lítico culto, brillante y trascendente tan-
to en la forma como en el fondo. En la
forma, porque no es su estilo y puede que
además no tenga quien se lo escriba, y
en cuanto al fondo, porque Zapatero o
no tiene claro el proyecto político sobre
su pretendida reforma del Estado, o no
sabe a dónde va o si lo sabe no lo quiere
decir hasta ver adónde van a llegar las
exigencias de sus socios nacionalistas en
la gobernabilidad, de la misma manera
que tampoco sabe, o si lo sabe no lo di-
ce, hasta dónde está dispuesta a llegar
ETA en su previsible declaración de tre-
gua o final de la violencia, con la que se
especula de un tiempo a esta parte en el
palacio de la Moncloa.

Rajoy sí hizo un discurso político a ca-
ra de perro, implacable, ordenado y co-
herente en defensa del actual modelo de
Estado y de la vigente Constitución, ad-
virtiendo que se opone y se opondrá a
cualquier concesión a ETA a cambio del
fin de la violencia porque él y su partido
consideran que ETA, medio derrotada,
no debe ser admitida en una mesa de ne-
gociación y acusó a Zapatero de romper
el Pacto Antiterrorista e incluso llegó a
decir que está traicionando a las víctimas
de ETA, lo que provocó el titular de la
jornada y la indignación del presidente
del Gobierno.

(Pablo Sebastián)  

Como a la inmensa mayoría de votan-
tes del PP y como a casi todos los que
ven con horror la deriva disgregadora de
España encabezada por el propio Gobier-
no, el discurso de Rajoy contra Zapate-
ro en el Debate sobre el Estado de la Na-
ción me ha parecido excelente, en la for-
ma y en el fondo. La primera interven-
ción, sencillamente soberbia, insupera-
ble y, para los que comparten sus ideas,
reconfortante. (...)

La patulea polanquiana y la grey ru-
balcaviperina han cargado contra Rajoy
por haberle hecho pupa a su idolín ejer-
ciendo como líder de la Oposición. ¡Qué
atrevimiento! Pero, miserias propagan-
dísticas aparte, ¿qué podía hacer Rajoy?
Podía hacerlo en el Debate mal o bien, y
lo ha hecho extraordinariamente bien,
pero, en el fondo, no podía hacer otra co-
sa, no tenía alternativa al discurso nítido
y contundente  que exigen la vida nacio-
nal y la propia vida interna del PP. Lo que
le ha salido mejor a Rajoy es que sea el
propio PRISOE quien le acuse de ser tan
duro, correoso, malvado y de Derechas
como su predecesor José María Aznar.
De eso precisamente se trataba en víspe-
ras de unas elecciones tan difíciles como
las gallegas del mes que viene: de dejar
claro que el líder de la Derecha es Rajoy,
que la alternativa a Zapatero es Rajoy,
que, con perdón por la autocita, “hoy por
hoy, no hay más que Rajoy”. Gane o pier-
da Fraga. 

(Federico Jiménez Losantos)

Discurso contundente 

El líder Rajoy desenmascara a Zapatero La horma de Zapatero

Zapatero y Rajoy discrepan en todo

El liderazgo de Rajoy
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«La lectura del Diario de Sesio-
nes (del debate de la semana pa-
sada) pone de relieve que se dedi-
có mucho más tiempo a hablar del
Partido Popular y de su gestión de
gobierno durante 8 años, que del
balance de los 14 meses del go-
bierno del Sr. Rodríguez Zapate-
ro o de los proyectos de futuro pa-
ra lo que queda de Legislatura.

Se podría tratar de una estrate-
gia a la vista de la pobreza de re-
sultados del gobierno más negati-
vo e ineficaz que ha tenido Espa-
ña desde la recuperación de la de-
mocracia. Pero va mucho más allá. 

a) No es sólo una huida hacia
delante de quien no tiene un ba-
lance que presentar. 

b) No se trata de la natural con-
frontación política con quien es un
adversario y un competidor. 

c) Lo que se pretende es supri-
mir la oposición, su eliminación
como alternativa política. 

Son capaces, para ello, incluso,
como han hecho, de cuestionar el
espíritu reconciliador de la transi-
ción y de dañar las bases de nues-
tra convivencia en libertad. 

Y lo han hecho aquí, y fuera de
aquí. Y aprovecho para decir que
el ministro del Interior es el res-
ponsable político de la detención
ilegal de dos personas sólo por ser
militantes del PP.

Hoy, la verdadera cuestión so-
bre el estado de la Nación es si el
Partido Socialista considera vigen-
tes los acuerdos,( escritos y no es-
critos) que han permitido a Espa-
ña la etapa más larga de libertad,
prosperidad y bienestar de nues-
tra historia moderna.

El éxito de los españoles (des-
de hace casi 30 años) es que he-
mos sido capaces de lograr y man-
tener grandes acuerdos naciona-
les. Acuerdos abiertos a todos, pe-
ro siempre protagonizados por los
2 principales partidos nacionales.

Podríamos hacer una historia
detallada. Pero voy a limitarme a
la última legislatura, que no fue
ciertamente una legislatura dis-
tendida. 

Les recuerdo que el Partido Po-
pular tenía mayoría absoluta, y sin
embargo quisimos lograr 3 gran-
des consensos:

- el pacto de Estado sobre la Jus-
ticia, 

- el pacto sobre la política de in-
migración, (reflejado en la ley de
extranjería),

- y el pacto por las Libertades y
contra el Terrorismo.

El Partido Popular, además se
ha ofrecido no sólo a mantener lo
que dábamos ingenuamente por
garantizado, sino también a am-
pliar los espacios de acuerdo en
beneficio de todos los españoles.

Concretamente, en los 14 meses
de presidencia del Sr. Rodríguez
Zapatero, el líder de nuestro par-
tido, (Sr. Rajoy), le ha ofrecido 2

más, de no menos trascendencia:
a) un pacto de Estado sobre po-

lítica exterior,
b) y un pacto para preservar el

modelo constitucional en el pro-
ceso abierto de reformas territo-
riales.

Justicia, inmigración, terroris-
mo, política exterior, y modelo de
Estado. Cinco grandes cuestiones
de Estado para las que buscamos
el acuerdo desde el Gobierno, co-
mo ahora lo ofrecemos desde la
oposición.

TODOS los han echado por tie-
rra. Los han ido torpedeando sis-

temáticamente, (al tiempo que su
maquinaria de propaganda inten-
taba presentar al Partido Popular
como un partido con el que es im-
posible el diálogo).

El debate de la semana pasada
concluyó con la puesta en escena
de una mano tendida al acuerdo
por parte del Presidente del Go-
bierno. Las votaciones de hoy van
a demostrar la sinceridad del ges-
to del Presidente del Gobierno.
Van a evidenciar que nunca ha ha-
bido mano tendida. 

No puede tender la mano quien
quiere tenerlas atadas.

Lo denunciamos en su día. Dé-
jenme leer textualmente esta cita
para refrescar la memoria de la Cá-
mara y de la opinión pública:

“Los partidos firmantes del
presente acuerdo se comprome-
ten a no establecer ningún acuer-
do con el Partido Popular en el
Gobierno de la Generalitat.
Igualmente, estas fuerzas se
comprometen a impedir la pre-
sencia del Partido Popular  en el
Gobierno del Estado y renuncian
a establecer pactos de Gobierno
y pactos parlamentarios –(con el
Partido Popular) - en las Cáma-
ra estatales”.

Este, Señorías, es el compromi-
so político recogido en el “Acuer-
do por un Gobierno catalanista y
de izquierdas”, (suscrito por el Par-
tido Socialista, Esquerra Republi-

cana e Iniciativa per Catalunya).
El Pacto del Tripartito, que pro-

híbe expresamente llegar a acuer-
dos con el Partido Popular, fue
promovido e impulsado por los
partidos que mantienen en el po-
der al Sr. Rodríguez Zapatero. Y
de los cuáles depende, (como ellos
mismos le recuerdan constante-
mente).

¡Estas advertencias surten efec-

to inmediato en quien se sabe Pre-
sidente fruto de una situación te-
rrible, desgraciada y excepcional!

El Pacto del Tripartito es la cla-
ve de esta legislatura. Y explica las
relaciones entre las 2 principales
fuerzas políticas desde que el Sr.
Rodríguez Zapatero asumió el po-
der. (Incluso, desde antes).

Por eso, señorías, mientras el
Presidente del Gobierno no denun-
cie la cláusula del pacto del tripar-
tito catalán (que excluye expresa-
mente cualquier acuerdo con el
Partido Popular), no puede ser sin-
cera ninguna de sus ofertas de

acuerdo o de mano tendida a nos-
otros.

La derogación del trasvase del
Ebro, el desmembramiento de ar-
chivos nacionales, la paralización
de las leyes educativas, la nega-
ción de la lengua valenciana... son
consecuencia de la extensión a to-
da España del pacto del tripartito.

Y siendo todas estas cuestiones
de gran importancia, permítanme
que me detenga en las dos que
considero de mayor gravedad: la
cuestión nacional y la lucha con-
tra el terrorismo.

El 14 de enero, el Presidente del
Partido Popular le ofreció un pac-
to de Estado  al Presidente del Go-
bierno, para mantener la unidad
nacional, la soberanía nacional, un
modelo de Estado viable y la
igualdad y solidaridad entre per-
sonas y territorios. 

Esa oferta no era un gesto de ca-
ra a la galería. No era una pose. Ni
era una táctica electoral.

El Sr. Zapatero comprometió su
palabra con el señor Rajoy. Pero
enseguida dio marcha atrás. Pre-
firió optar por devaluar la comi-
sión que íbamos a crear para ha-
cerla irrelevante políticamente,
volviendo a culpar al PP con el ar-
gumento de que “pretendíamos
imponer los interlocutores”.

No queríamos imponer nada.
Pero la designación de represen-
tantes es un termómetro que mues-
tra bien el grado de importancia
que uno otorga a un asunto ¡A un
Acuerdo con el líder de la oposi-
ción! ¡A un acuerdo con el princi-
pal partido de la oposición!

Fíjense, (sin ir más lejos), los in-
terlocutores que  ha designado pa-
ra pactar la financiación ¡con el
PSC!:

a) El Sr. Vicepresidente del Go-
bierno, el Sr. Solbes, 

b) El Ministro del ramo, el Sr.
Sevilla,

c) El número 2 del partido, el Sr.
Blanco, 

d) Y el Portavoz de su Grupo
parlamentario, Sr. Rubalcaba. 

Lo que nosotros le pedíamos al
Sr. Zapatero es que para tratar el
futuro de España designara, (al
menos), el mismo nivel de inter-
locutores que le pone a su propio
partido para resolver pleitos inter-
nos.

Se lo vamos a poner muy fácil
al Sr. Presidente. Si sigue pensan-
do que las reformas estatutarias
deben contar, (al menos), con el
respaldo de las 2 grandes fuerzas

Durante el debate de las propuestas de resolución

Eduardo Zaplana: “No puede tender la mano 
quien quiere tenerlas atadas” 

INTERVENCIÓN ÍNTEGRA DEL PORTAVOZ POPULAR

Eduardo Zaplana, en una intervención en el Congreso de los Diputados

¿Qué ha ido mal en 
la lucha antiterrorista 
para que haya que 
cambiarla?

Buscamos el acuerdo 
en justicia, inmigración, 
terrorismo, política exterior,
y modelo de Estado
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políticas, (como ha ocurrido siem-
pre), puede demostrarlo votando
a favor de nuestra propuesta de re-
solución, que pide sólo 3 cosas:

1) Mantener los principios de
unidad y soberanía nacional y la
cohesión y solidaridad interterri-
torial. Es decir, el modelo acorda-
do en el 78 y votado en referén-
dum.

2) Comprometer políticamente
una mayoría de dos tercios para
la aprobación de los Estatutos en
las Cámaras Autonómicas y en el
Parlamento Nacional.

3) Rechazar modificaciones
unilaterales del sistema de finan-
ciación en las reformas de Esta-
tutos.

Es una propuesta que no va con-
tra nadie, sino a favor del interés
general de todos los españoles. In-
cluidos los votantes socialistas.

La solidaridad tiene mucho más
que ver con la idea de cohesión y
vertebración nacional que con el
gesto de colocar banderas en La
Moncloa. (Se lo dice alguien que
ha sido Presidente de una Comu-
nidad Autonómica).

A nuestro juicio, la solidaridad
significa

1) garantizar que las infraestruc-
turas den oportunidades de des-
arrollo por igual en todo el terri-
torio nacional, incluidas las Co-
munidades en las que no gobier-
na su partido;

2) asegurar una educación de
calidad y libertad en toda España,
con unas bases comunes,

3) apoyar una justicia igual y no
distinta según la comunidad de
que se trate,

4) mantener una financiación
autonómica sin privilegios que no
distinga entre “ricos” y “subven-
cionados”, como quieren algunos
de su partido, (sino que garantice
la equidad de las políticas públi-
cas y la viabilidad del Estado).

5) garantizar un bien esencial
como es el agua a todos los ciu-
dadanos. 

Por desgracia, los españoles ya
conocen de sobra la concepción
de solidaridad del  PSOE. Y por
eso hoy la solidaridad y la cohe-
sión social, son  más que nunca,
señas de identidad del Partido
Popular y no del Partido Socia-
lista.

En diciembre del año 2000, el
Gobierno del Partido Popular, el
Partido Popular y el Partido So-
cialista, suscribimos un Pacto que,
(no por casualidad), denomina-
mos Acuerdo por las Libertades.

Un Acuerdo en el que: 
1) definimos la política antite-

rrorista como política de Estado,
2) asumimos ante la sociedad la

responsabilidad que nos corres-
pondía, como los 2 únicos posi-
bles partidos de Gobierno en Es-
paña, 

3) y exigimos el abandono for-
mal y definitivo de toda estrate-
gia que buscase obtener réditos
partidistas del terrorismo, (denun-
ciando expresamente el llamado
Pacto de Lizarra).

Nos comprometimos a un es-
fuerzo concertado para DERRO-
TAR -  ( repito, derrotar ) - a ETA.

Desde luego, por apartarnos de
ningún tipo de negociación con la
banda.

Dimos a los españoles – (uste-
des y nosotros )- la seguridad, de
que un cambio en el Gobierno, no
iba a suponer nunca, un cambio
en la política antiterrorista. 

Nos comprometimos, a no dar
a los terroristas ninguna expecta-
tiva de verse retribuidos ni por la
violencia ni por su cese. 

En ese mismo pacto, reafirma-
mos el valor del Estatuto de Guer-
nica (como espacio de encuentro).
El Estatuto de Guernica, no el
Plan López. Que por cierto, ayer
(a pesar del Señor López,  estaban
los Diputados del PP en el Parla-
mento vasco dando su apoyo al
candidato socialista para presidir
esa Cámara.

En ese mismo Pacto, (en defini-

tiva), situamos a las víctimas y a su
memoria como referencia central
de la lucha contra el terrorismo.

Víctimas, que estos días se es-
tán expresando con una contun-
dencia, cuyo respeto debía llevar-
les a modificar su posición.

Ese Acuerdo no fue un brindis
al sol. Ha sido un instrumento

esencial de eficacia, de fortaleci-
miento del Estado de Derecho, de
regeneración democrática “fren-
te a la agresión terrorista”. 

Son precisamente estas razones
las que nos llevan a presentar una
propuesta que reafirme los prin-
cipios del pacto antiterrorista y a
pedirle al Gobierno que inste  la
ilegalización del partido comunis-
ta de las tierras vascas. 

Un partido, que nadie duda ya,
que representa a ETA/Batasuna.

Nuestro compromiso con el
Acuerdo por las Libertades nos
lleva a rechazar de plano la pro-
puesta del partido socialista, que
ha sido aplaudida con entusiasmo
tanto por Arnaldo Otegui como
por todos aquellos que rechaza-
ron el Pacto. 

Señorías, no entendemos ni el
por qué ni el para qué de esa pro-
puesta. 

No creemos que el Gobierno
tenga que ser el intérprete de una
supuesta voluntad de abandonar
el terrorismo que ETA desmiente
con su persistencia criminal. Y te-
nemos ejemplos bien recientes,
(como las 4 bombas que explota-
ron el pasado domingo sin que el
Presidente del Gobierno a (día de
hoy) haya pronunciado una sola
palabra de condena.)

No creemos que los deseos vo-

luntaristas tengan que elevarse a
la categoría de estrategia antite-
rrorista. 

Y no nos explicamos, ni nos-
otros, ni muchos ciudadanos, por
qué si se reconoce, que la estrate-
gia contenida en el Acuerdo por
las Libertades, ha llevado a ETA
a su peor momento el mensaje que

ahora se envía a la banda terroris-
ta es el de diálogo y la negocia-
ción. 

Prometiendo mesas
Comprometiendo referéndum
Con Sí, condicionados
Y sobre todo, votando en esta

Cámara una negociación sin que
los terroristas hayan dicho nada

¿Qué ha ido mal en la lucha an-
titerrorista, para que haya que
cambiarla? ¿No es preferible de-
cirle a ETA claramente, que va-
mos a persistir en la estrategia
concertada por los representantes
del 90% de los españoles hasta
que sea derrotada?

El Partido Popular, no puede
apoyar su propuesta de resolución,
que consideramos, cuando menos,
un gravísimo error, que compro-
mete al Parlamento. No la pode-
mos apoyar, porque nuestro com-
promiso está con el camino que

marca el Pacto Antiterrorista, y
con la derrota de ETA.

Y el Pacto Antiterrorista, no es
un Pacto de silencio. Ni un cheque
en blanco de la oposición al Go-
bierno. Es un acuerdo sobre una
determinada política antiterroris-
ta, que busca la derrota de ETA.

“La política” – (dicen) - “pue-
de ayudar al fin de la violencia”.
¿Y qué hemos estado haciendo
todos estos años sino política y
política de Estado? ¿Acaso no es
política potenciar los instrumen-
tos del Estado de Derecho y apos-
tar por la derrota de los terroris-
tas? 

Si nos oponemos a su propues-
ta, no es porque juguemos al pe-
simismo. Todo lo contrario. Es
precisamente la actuación decidi-
da, sin tregua, del Estado de De-
recho, lo que ha permitido rom-
per el mito, de que ETA es inven-
cible, y poner de manifiesto, la su-
perioridad de los valores demo-
cráticos frente a los enemigos de
la democracia. 

Queremos mantener la esperan-
za más firme que nunca hemos te-
nido, de derrotar a ETA y a sus
cómplices. Y esa esperanza nos la
ha dado el acuerdo, la firmeza, la
capacidad para sumar fuerzas. 

Esa esperanza, la han alimenta-
do muchos hombres y mujeres,
que en las instituciones, en la Uni-
versidad, en los medios de comu-
nicación y como ciudadanos, han
mantenido un compromiso cívi-
co admirable, que hoy va a que-
dar defraudado si esta propuesta
sale adelante.

Porque, señores socialistas,
cuando a los terroristas se les in-
vita al diálogo y a la negociación,
lo primero que piensan, es que ha
merecido la pena sus crímenes y
asesinatos.

Hace 25 años, el centro políti-
co fue la expresión de la mayoría
y así España pudo hacer una tran-
sición pacífica de la Dictadura a
la Democracia.

Hace 10 años, el centro políti-
co volvió a ser la expresión de la
mayoría, indignada por la corrup-
ción y la ilegalidad en la lucha
contra el terrorismo, pero con gran
ilusión en su proyecto de futuro.

Ahora, el centro,  vuelve a ser
la expresión política. La única.

De millones de españoles que
no quieren:

1) Que le llamen fundamenta-
lista, por defender a su Nación.

2) Que no quieren, que se dila-
pide el prestigio internacional con-
seguido.

3) Que desean un proyecto su-
gestivo de vida en común en una
Nación plural.

4) Que no quiere volver a pasa-
dos superados, para concentrarse
en ganar un futuro mejor.

Esa es la posición del centro.»

INTERVENCIÓN ÍNTEGRA DEL PORTAVOZ POPULAR

Zaplana, Acebes y Rajoy, en un momento del Debate

La propuesta socialista 
ha sido aplaudida con 
entusiasmo tanto por 
Otegui como por todos 
los que rechazaron el 
pacto antiterrorista

Cuando a los terroristas se
les invita al diálogo y a la
negociación, lo primero
que piensan es que sus 
crímenes y asesinatos han
merecido la pena
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Ratificar la vigencia de todos los principios del Acuerdo
por las Libertades y contra el Terrorismo

El Grupo Parlamentario Po-
pular en el Congreso ha formu-
lado la siguiente Propuesta de
Resolución sobre lucha contra
el terrorismo y seguridad ciu-
dadana.

El Acuerdo por las Libertades
y contra el Terrorismo sigue
siendo un instrumento útil y efi-
caz ya que todas sus premisas
siguen plenamente vigentes en
lo que ha de ser la estrategia del
Gobierno en su lucha contra
ETA. 

Este Pacto es uno de los ele-
mentos que más daño ha produ-
cido a la banda terrorista ETA
permitiendo el mayor avance de
nuestra democracia en la lucha
contra la banda asesina. Actual-
mente no hay nada que aconse-
je modificar el Pacto, ni sus ob-
jetivos ni su espíritu político, ya
que no cabe ningún tipo de ne-
gociación con los terroristas si-
no únicamente su derrota con la
Ley y el Estado de Derecho.

La prioridad para el Partido
Popular ha sido siempre la lu-
cha contra el terrorismo y, en el
ejercicio de su responsabilidad
política, siempre ha respaldado
al Gobierno en esta lucha. El
Partido Popular ha  exigido el
escrupuloso cumplimiento de la
Ley de Partidos, se ha manteni-
do leal al Pacto por las Liberta-
des y contra el Terrorismo y de-
sea la unidad de las Asociacio-
nes de víctimas, 

Respecto a la Seguridad Ciu-
dadana, ante un ascenso de la
criminalidad como el que se pro-

dujo en 2001, el Gobierno de
Partido Popular reacciono  en
muy poco tiempo consiguiendo
ralentizar con carácter general
el crecimiento e invertirlo en
muchos casos, gracias a la pues-
ta en marcha en septiembre de
2002 del Plan de Lucha contra
la delincuencia.

El año 2002 fue pues el año de
la desaceleración en el creci-
miento de la delincuencia. El
año 2003 comenzó con un fre-
nazo total en el aumento y un
inicio del descenso de la crimi-
nalidad. En el 2004 se ha conti-
nuado en esta misma línea en

casi todas las Comunidades Au-
tónomas. Y en el año 2005 se
detectan síntomas muy preocu-
pantes de un incremento de la
delincuencia y de la inseguri-
dad.

Garantizar la seguridad de los
españoles es asegurarles el dis-
frute de los derechos y liberta-
des que le son inherentes como
personas y ciudadanos. La se-
guridad ciudadana constituye un
pilar básico de la convivencia
democrática.

Por todo lo expuesto, el Gru-
po Parlamentario Popular ha
presentado la siguiente propues-
ta de resolución: “El Congreso
de los Diputados ratifica la vi-
gencia de todos y cada uno de
los principios contenidos en el
Acuerdo por las Libertades y
contra el Terrorismo e insta al
Gobierno a: 

1. TERRORISMO

- Mantener la firmeza en el
cumplimiento del Pacto de Es-
tado por las libertades y contra
el terrorismo evitando que la
violencia terrorista no extraiga
nunca ventaja o rédito político
alguno.

- Aplicar la ley penitenciaria
vigente a los  terroristas que de-
ben saber que no se beneficia-
ran de beneficios penitenciarios,
que cumplirán las penas en su
totalidad, y que su patrimonio
quedará ligado ineludiblemen-
te al resarcimiento de las vícti-
mas

- Aplicar las leyes y continuar

sus modificaciones como instru-
mento efectivo para eliminar
cualquier privilegio o ventaja
de los terroristas frente al Esta-
do Democrático de Derecho. Y
en especial la Ley de Partidos,
evitando su ruptura por cual-
quier formación política que, co-
mo ha ocurrido con el Partido
Comunista de las Tierras Vas-
cas, pueda ser utilizada por Ba-
tasuna-ETA para defraudar di-
cha Ley. 

- Incrementar los medios ma-

teriales y personales de las
Fuerzas y Cuerpos de Seguri-
dad del Estado que sean preci-
sos para que su labor sea más
eficaz. 

- Recuperar la unidad de las
víctimas del terrorismo y seguir
trabajando para que reciban re-
conocimiento moral y material
y la atención de toda la sociedad
española.

- Recuperar el protagonismo
internacional en la lucha contra
el terrorismo impulsando nue-
vas iniciativas de cooperación
tanto en el ámbito de la Unión
Europea como fuera de ella.

2. SEGURIDAD
CIUDADANA

- La creación de un Instituto
de la Seguridad Ciudadana, co-
mo un instrumento para la re-
copilación de información con
la finalidad de realizar análi-
sis táctico y estratégico desti-
nados a elaborar propuestas de
planes de acción en el ámbito
de la seguridad ciudadana, con
la presentación anual de los
datos sobre delincuencia a ni-
vel nacional, autonómico y
provincial. 

- Aprobar un nuevo Plan de
despliegue de la policía nacio-
nal y  la Guardia Civil y mante-
ner  la presencia de la Guardia
Civil en todo el territorio nacio-
nal, así como el carácter especi-
fico como Fuerza de Seguridad
del Estado, procediendo a des-
arrollar el Reglamento de Régi-
men Disciplinario de dicho cuer-
po y el Reglamento de Derechos
y Obligaciones del personal de
la Guardia Civil. Actualizar así
mismo el estatuto jurídico de los
miembros del Cuerpo Nacional
de Policía. 

- Reforzar la lucha contra la
inmigración ilegal con un Plan
de Seguridad en las fronteras es-
pañolas e incrementar los recur-
sos para el control de fronteras,
continuando con el desarrollo y
total despliegue del proyecto SI-
VE en nuestras costas y aumen-
tando los controles y efectivos
en nuestras fronteras terrestres
y aeropuertos,  implantando me-
canismos de control que permi-

tan que todos los turistas con vi-
sado traigan su billete de regre-
so, en colaboración con las com-
pañías aéreas.

- Ampliar el número de agen-
tes para las labores de patrulla,
reforzando las jornadas festivas
y los horarios nocturnos y esta-
blecer planes de seguridad ba-
rrio a barrio y para zonas comer-
ciales y turísticas.

- Reforzar la seguridad en el
entorno de colegios e institu-
tos.

- Reforzar las unidades espe-
cializadas, los equipos multidis-
ciplinares, la preparación de es-
pecialistas y los medios para la
investigación policial científi-
ca.

- Reforzar la cooperación con
las Policías Autonómicas y con
las Policías Locales.

- Impulsar la cooperación po-
licial internacional y políticas
de seguridad comunes en el se-
no de la Unión Europea, a tra-
vés de la euroorden, los equipos
conjuntos europeos, Europol y
Eurojust, el control común de
fronteras y el intercambio per-
manente de información en
tiempo real.

- Incrementar los recursos y
fomentar la coordinación de las
distintas agencias nacionales e
internacionales de lucha contra
la droga, contra el tráfico de se-
res humanos, la pornografía in-
fantil o las infracciones racistas
en Internet y otros  delitos a tra-
vés del ciberespacio.

- Intensificar la incorporación

de nuevas tecnologías al servi-
cio de la seguridad y contra la
creciente sofisticación de la de-
lincuencia.

- Llevar a cabo de inmediato
conversaciones con el Gobier-
no de Navarra con la finalidad
de llegar a un acuerdo para la
construcción de un nuevo cen-
tro penitenciario en Pamplona
y reanudar de inmediato las
conversaciones iniciadas con el
Gobierno anterior para la resti-
tución a la Comunidad Foral de
Navarra de la integridad de sus
competencias en materia de trá-
fico.

Este Pacto es uno de
los elementos que más
daño ha producido a la
banda terrorista ETA
Actualmente no hay
nada que aconseje
modificar el Pacto

Mantener la firmeza
contra el terrorismo
evitando que la 
violencia terrorista 
no extraiga nunca
ventaja o rédito 
político alguno

Aplicar las leyes y 
continuar sus 
modificaciones como
instrumento efectivo
para eliminar cualquier
privilegio de
los terroristas 
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El PP propone incrementar los medios materiales y personales de las Fuerzas de Seguridad
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Ilegalización del PCTV
El Grupo Parlamentario Popular

en el Congreso ha formulado la si-
guiente Propuesta de Resolución
para Ilegalización del Partido Co-
munista de las Tierras Vascas.

El Acuerdo por las Libertades y
contra el Terrorismo firmado en el
año 2000 entre el Partido Socialis-
ta y el Partido Popular ha sido sin
duda uno de los elementos más de-
terminantes en la lucha democráti-
ca contra el terrorismo. El compro-
miso firme de los dos principales
partidos políticos ha permitido, su-
mado al esfuerzo de las Fuerzas y
Cuerpos de Seguridad del Estado
y a la mejora especialmente incisi-
va de las Leyes y de la cooperación
internacional, debilitar decisiva-
mente a la banda terrorista ETA. 

Los partidos firmantes del Pac-
to asumieron compromisos muy
concretos, entre ellos: trabajar pa-
ra eliminar cualquier intento de le-
gitimación política, directa o indi-
recta, de la violencia; derrotar la es-
trategia terrorista poniendo todos
los medios que el Estado de Dere-
cho pone a nuestra disposición; y
mantener la política antiterrorista
pactada cualquiera que fuera el par-
tido que en cada momento osten-
tase las responsabilidades de Go-
bierno.

Fruto de este pacto fue la Ley Or-
gánica 6/2002, de 27 de junio, de
Partidos Políticos, aprobada por las
Cortes Generales con el apoyo de
más de un 90% de las dos Cáma-
ras, que ha venido a garantizar el
funcionamiento del sistema demo-
crático y las libertades esenciales
de los ciudadanos, impidiendo que
un partido político actúe en conni-
vencia con la violencia y las acti-
vidades de bandas terroristas.

En aplicación de esta Ley, el 17
de marzo de 2003 el Tribunal Su-
premo, por unanimidad, declaró ile-
gal al entramado Batasuna por en-
tender que era el brazo político de
ETA y ordenó su disolución. 

El 15 de junio de 2003 la Unión
Europea, por unanimidad, acordó
la inclusión de Batasuna en la lista
de organizaciones terroristas, co-
mo ya lo había hecho Estados Uni-
dos el 7 de mayo de 2003. 

En las elecciones municipales de
mayo de 2003, a partir de las opor-
tunas solicitudes tanto del Gobier-
no, a través de la Abogacía Gene-
ral del Estado, como de la Fiscalía
General del Estado, el Tribunal Su-
premo anuló 225 candidaturas por
ser continuación fraudulenta de Ba-
tasuna. 

Un Gobierno comprometido con
la lucha contra el terror es aquel

que, solo desde la ley, pero con to-
da la fuerza de la ley y cumplien-
do en todo caso la ley, promueve
los instrumentos jurídicos de que
dispone para cerrar espacios de im-
punidad a quienes de manera gra-
ve y reiterada vulneran nuestros de-
rechos y libertades y defraudan las
reglas más elementales de la demo-
cracia. Tal era el caso de Batasuna,
de EH, de HB, de AuB, de Aukera
Guztiak, y ahora del Partido Co-
munista de las Tierras Vascas-
EHAK.

Antes de las elecciones autonó-
micas vascas del pasado 17 de abril
existían pruebas determinantes de
que la candidatura del PCTV-
EHAK coincidía en ideología, per-
sonas y objetivos con Batasuna: su
negativa expresa a condenar el te-
rrorismo, el apoyo por escrito de
uno de sus fundadores a la violen-

cia como útil de trabajo, la partici-
pación de los dirigentes de Batasu-
na en la campaña electoral del
PCTV y el apoyo material y finan-
ciero prestado, o la  falta de activi-
dad del partido desde su constitu-
ción hasta la ilegalización de Auke-
ra Guztiak son sólo algunas de las
numerosas pruebas que existían. 

La conclusión del “Informe so-
bre la caracterización del Partido
Comunista de las Tierras Vascas
como sucesión operativa de Bata-
suna”, elaborado por la Guardia Ci-
vil, es reveladora a este respecto:
“Como conclusión general, de la
interpretación conjunta de todos los
elementos disponibles se infiere
que se ha producido una absorción
de facto de EHAK por parte de Ba-
tasuna en el doble ámbito de la rei-
vindicación y objetivos políticos y
en el ámbito orgánico-estructural”.

Después de las elecciones, las
pruebas se han hecho aún más con-
tundentes con hechos como el re-
conocimiento por parte del líder de
Batasuna del éxito del resultado
electoral obtenido y de su estrate-
gia contra la ilegalización o la coin-
cidencia de los interventores del
PCTVy los que habían sido de Ba-
tasuna o sus sucesores.

Existían y existen pruebas y te-
nemos los instrumentos legales ne-
cesarios para hacerlas valer ante el
Tribunal Supremo. Y, existiendo
pruebas, son los Tribunales quie-
nes han de decidir la ilegalización
de un partido político, no el Gobier-
no. La obligación del Gobierno es
recurrir para que el Tribunal Supre-
mo pueda decidir.

Ante esta situación, la negativa
del Gobierno a recurrir la candida-
tura del PCTV ha permitido que
ETAvuelva a burlarse de la demo-
cracia cuando más debilitada se en-
contraba y ha frustrado el trabajo y
esfuerzo de Fuerzas y Cuerpos de
Seguridad del Estado, de Jueces,
Fiscales y de las asociaciones de
víctimas del terrorismo. La actitud
del Gobierno ha supuesto el incum-
plimiento flagrante de la Ley de
Partidos Políticos y del Pacto An-
titerrorista. 

Por todo ello, el Grupo Parla-
mentario Popular tienen el honor
de presentar la siguiente Propues-
ta de Resolución.

“El Congreso de los Diputados
insta al Gobierno a que, a través de
la Abogacía General del Estado y
de la Fiscalía General del Estado,
solicite de manera inmediata ante
el Tribunal Supremo la ilegaliza-
ción del Partido Comunista de las
Tierras Vascas”.

Incrementar la calidad, la libertad, la
equidad y la igualdad de
oportunidades del sistema educativo

El Grupo Parlamentario Popular
en el Congreso ha formulado la si-
guiente Propuesta de Resolución en
materia de Educación.

A la vista de todos los indicadores
nacionales e internacionales sobre la
realidad educativa de España, consi-
deramos prioritario e inaplazable el
impulso de políticas que tengan el ob-
jetivo de incrementar la calidad, la li-
bertad, la equidad y la igualdad de
oportunidades del sistema educativo.
Atal fin el Grupo Parlamentario Po-
pular ha presentado la siguiente Pro-
puesta de Resolución.

“El Congreso de los Diputados ins-
ta al Gobierno a:

1. Alcanzar, en el seno de la Con-
ferencia sectorial de educación, un
acuerdo de financiación para que en

el año 2010 el sistema educativo es-
pañol disponga de los recursos nece-
sarios para cumplir los objetivos de
la “estrategia de Lisboa”, homolo-
gando el gasto público educativo tan-
to, por alumno, como en relación con
el PIB con los países de la OCDE.

2. Garantizar y facilitar el derecho
constitucional  que asiste a  las fami-
lias de elegir centro educativo soste-
nido con fondos públicos.

3. Asegurar un sistema educativo
vertebrado, que garantice una forma-
ción común a todos los alumnos es-
pañoles, basada en unas enseñanzas
comunes, que han de representar, en
todo caso, el 65 por 100 del currícu-
lo o el 55 por 100 en aquellas Comu-
nidades Autónomas que, además del
castellano, tengan otra lengua oficial

de acuerdo con sus Estatutos; respe-
tando así el acuerdo alcanzado en tor-
no al “Dictamen sobre la enseñanza
de las humanidades en la educación
secundaria” de 1998. 

Ello exige, especialmente, mante-
ner en los planes de estudio como ma-
terias comunes la Historia de la Filo-
sofía y de la Ciencia, y la Ética; con-
solidar la presencia efectiva de la Cul-
tura Clásica y el Latín; fortalecer el
estudio de la Lengua, la Literatura,
la Historia y la Geografía; fomentar
la formación artística y musical; y,
asimismo, consolidar el estudio de
las disciplinas científicas y tecnoló-
gicas fundamentales.

4. Impulsar todas las medidas que
favorezcan la mejora de los resul-
tados escolares, la disminución del

fracaso y el abandono escolar, el in-
cremento de titulados de educación
secundaria, fortaleciendo la institu-
ción escolar y la dirección de los
centros.

5. Promover medidas de apoyo y
respaldo al profesorado que mejoren
y homologuen sus condiciones eco-
nómicas y profesionales, así como

favorezcan el desempeño de su fun-
ción docente.

6. Incrementar la igualdad de opor-
tunidades en el sistema educativo am-
pliando los beneficiarios del sistema
nacional de becas y ayudas al estu-
dio, mediante un aumento del diez
por ciento del umbral de la renta fa-
miliar en todos los supuestos. 

Miembros del PCTV en una rueda de prensa
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Impulsar la competitividad de la economía y 
crear más y mejores empleos

La política del Gobierno puede limitar la creación de empleo

El Grupo Parlamentario Popu-
lar en el Congreso ha formulado
la siguiente Propuesta de Reso-
lución sobre Estabilidad y refor-
mas para impulsar la competiti-
vidad de la economía y crear más
y mejores empleos.

Entre los años 1996 y 2003 Es-
paña ha liderado el crecimiento
económico europeo. Esto ha per-
mitido recortar en más de 8 pun-
tos nuestro diferencial en térmi-
nos de renta per cápita con la UE,
desde el 78,8% en 1995 hasta el
89,5% en 2003.

El intenso crecimiento de la
economía española, junto con las
importantes reformas estructura-
les y liberalizadoras permitieron
crear durante esos ocho años 5
millones de empleos. La pobla-
ción ocupada en 1995 era de 12,6
millones de personas y al inicio
de 2004 superaba los 17,6 millo-
nes. 

Sin embargo, mientras que el
año 2004 ha sido uno de los me-
jores para la economía mundial
en los últimos tiempos, la econo-
mía española se ha estancado, y
sólo ha crecido 4 décimas más
que en el ejercicio anterior, en el
que todavía estábamos iniciando
la remontada del último mínimo
cíclico, y el diferencial de creci-
miento con la UE se ha reducido
dramáticamente. Como conse-
cuencia de este débil crecimien-
to de la economía española la
convergencia real en 2004 con la
UE15 se ha estancado (la conver-
gencia real apenas ha crecido dos
décimas situándose en el 89,7%),
mientras que se ha producido un
claro retroceso con la UE25, ya

que hemos perdido 3 décimas en
2004 (desde el 95,3% de 2003 he-
mos pasado al 95,0% en 2004). 

La continuidad del crecimien-
to en nuestro país está seriamen-
te amenazada por la falta de ini-
ciativa política en el área econó-
mica que está manteniendo el
Gobierno, lo que está impidien-
do alcanzar nuestro potencial de
crecimiento y puede limitar la
creación de empleo.

Ya se están produciendo signos
alarmantes: 

Disminución de confianza en

los agentes económicos consu-
midores e inversores. 

Primeros síntomas de desequi-
librios en magnitudes como in-
flación, déficit exterior y déficit
público.

Falta de corrección en algunos
elementos estructurales de la eco-
nomía española, que están impi-
diendo, con los retos de 2005, el
buen funcionamiento de merca-
dos básicos.

Para impulsar nuevamente la
economía española y alcanzar
nuestro potencial de crecimiento
es preciso seguir impulsando me-
didas en el área económica. Los
retos en el 2005 exigen reformas
en el 2005. No valen las recetas
de hace unos años, hay que ac-
tualizarlas permanentemente pa-
ra seguir dinamizando la econo-
mía española. Por ello, el Grupo
Parlamentario Popular plantea,
que junto a la exigencia españo-
la en el seno de la UE de que se
cumpla un programa de estabili-
dad presupuestaria y reformas es-
tructurales, se adopten en Espa-
ña medidas que permitan mejo-
rar la competitividad interior y
exterior de nuestros productos;
promover la flexibilidad del sis-
tema productivo y los mercados
básicos e incrementar el ahorro
público y privado para financiar
mayores niveles de inversión. 

Por todas estas razones, el Gru-
po Parlamentario Popular ha pre-
sentado la siguiente propuesta de
resolución:

“El Congreso de los Diputados
declara que el mantenimiento de
los niveles de crecimiento y cre-

ación de empleo alcanzados en
los últimos años, que han supues-
to el paso definitivo hacia la equi-
paración de los niveles de bien-
estar de los que disfrutan los es-
pañoles con los de nuestros so-
cios europeos, requiere que se in-
cida en los siguientes aspectos:

1. Estabilidad y transparen-
cia presupuestaria  

Se considera esencial continuar
por la senda que la economía es-
pañola inició en 1996 y que tan
buenos resultados nos ha repor-
tado. Más concretamente, se con-
sidera necesario:

- Mantener la Estabilidad Pre-

supuestaria, con compromisos
concretos año a año, como un ins-
trumento indispensable de la po-
lítica económica, implicando a
todas las Administraciones Pú-
blicas en el mantenimiento del ri-
gor presupuestario. 

- Comprometerse con la trans-
parencia en el mantenimiento de
la estabilidad presupuestaria, pa-
ra lo que resulta imprescindible
no renunciar al marco institucio-
nal y legal que gira en torno a la
Ley de Estabilidad Presupuesta-
ria. 

2. Reformas estructurales y li-
beralizadoras

El mantenimiento de los nive-
les de crecimiento de los últimos
años requiere perseverar en el es-
píritu reformista que los ha he-
cho posibles, más aún en un en-
torno internacional marcado por
crecientes niveles de competen-
cia. Por ello se considera necesa-
rio introducir las siguientes re-
formas:

- Una reforma fiscal que baje
los impuestos a las familias y es-
timule la competitividad de las
empresas españoles y su capaci-
dad de innovación y que entre en
vigor en 2006.

- Una reforma laboral que fle-
xibilice el mercado de trabajo y
afecte concretamente al sistema
actual de negociación colectiva,
a las modalidades de contratación
y a los niveles de calidad en el
empleo prestando especial aten-
ción a la conciliación de la vida
laboral y familiar

- Reformas en el sector ener-
gético tendentes a continuar con
la liberalización progresiva de los
mercados energéticos ,la reduc-
ción de la dependencia del petró-
leo y ayude al cumplimiento de
los compromisos medioambien-
tales.

- Reformas en el sector de la te-
lecomunicaciones que refuercen
la competencia en los mercados
de servicios de telecomunicacio-
nes y permitan el despliegue de
las infraestructuras necesarias y
el pleno desarrollo de las nuevas
tecnologías al servicio de los ciu-
dadanos.

- Reformas en la legislación
que afecta al mercado hipoteca-
rio español, para poner en mar-
cha medidas que mitiguen los po-
tenciales efectos negativos que
las elevaciones de tipos puedan
tener. Las medidas irán dirigidas
a proporcionar mayor flexibili-
dad en dicho mercado, así como
a incorporar los desarrollos que
en materia hipotecaria gozan
otros países europeos que han in-
troducido con éxito reformas en
sus sistemas financieros en estos
asuntos.

- Reformas que permitan agi-
lizar el funcionamiento de la Ad-
ministración de Justicia para re-
ducir los costes empresariales ge-
nerados por una Justicia lenta y
poner a disposición de los tribu-
nales órganos de asesoramiento
económico para aumentar la se-
guridad jurídica de los procesos
judiciales.

- Reformas en el sistema sani-
tario tendentes a controlar el cre-
cimiento del gasto sanitario y per-
mitir una mayor libertad de elec-
ción a los usuarios como elemen-
to generador de eficiencia del sis-
tema.

3. Mejora de la competitivi-
dad exterior de nuestra econo-
mía

En materia de competitividad
se considera imprescindible in-
troducir medidas concretas que
palien la flagrante falta de inicia-
tiva del Gobierno avanzando en
las cinco líneas siguientes:

A) Transparencia e informa-
ción para las empresas

- Actualizar los censos de ex-
portadores e importadores, me-
diante las modificaciones legales

correspondientes, a través de los
datos disponibles en la Agencia
Tributaria. 

- Creación de un registro de ac-
tuaciones comerciales en el ex-
terior en el que participarían el
Estado, las CC.AA., CC.LL., Cá-
maras de Comercio, organizacio-
nes y asociaciones empresariales
con el fin de evitar duplicar es-
fuerzos en materia de promoción
comercial.

- Mejorar el conocimiento es-
tadístico del comercio de servi-
cios y la calidad de la informa-

Entre los años 1996 y 2003
España ha liderado 
el crecimiento 
económico europeo

La economía española se
ha estancado, y sólo ha
crecido 4 décimas más que
en el ejercicio anterior

No valen las recetas de
hace unos años, hay
que actualizarlas per-
manentemente para
seguir dinamizando la
economía española
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Se considera esencial continuar
por la senda que la economía 
española inició en 1996 y que 
tan buenos resultados nos 
ha reportado

La continuidad del creci-
miento en nuestro país está
seriamente amenazada por
la falta de iniciativa política
en el área económica

Una reforma fiscal que baje los im-
puestos a las familias y estimule la
competitividad de las empresas es-
pañoles y su capacidad de innova-
ción y que entre en vigor en 2006

Una reforma laboral que 
flexibilice el mercado de trabajo
y afecte concretamente 
al sistema actual 
de negociación colectiva

El PP considera que es necesario impulsar mejoras en el sector agrario

ción sobre inversiones exteriores
y coordinar los flujos de informa-
ción entre el Estado y las CC.AA. 

B) Nuevo marco institucional
adaptado a un mundo globaliza-
do y a la realidad autonómica es-
pañola

- Priorizar la política comercial
como una de las políticas econó-
micas esenciales para el desarro-
llo económico español. Aeste res-
pecto se propone un incremento
sustancial de los medios econó-
micos para esta política en los pró-
ximos ejercicios presupuestarios. 

- Crear nuevas Oficinas Econó-
micas y Comerciales y potenciar
las existentes sobre todo en los
nuevos mercados emergentes asiá-
ticos y en todos los países de la
Ampliación de la Unión Europea. 

- Potenciar, con el acuerdo de
las Comunidades Autónomas la
Red Territorial de la Secretaría de
Estado de Comercio de forma que
los instrumentos de promoción se
hagan más accesible al conjunto
de las empresas españolas.

- Considerar, en cualquier pro-
puesta de reforma del Servicio
Exterior, el hecho de que el 30%
de los funcionarios destinados en
el exterior realizan labores eco-
nómicas y comerciales,  y que es-
ta actividad  debe potenciarse.

C) Fomento del flujo de inver-
siones directas

- Creación de una Agencia Es-
tatal de Captación de Inversiones
como interlocutor para los inver-
sores extranjeros que favorezca el
diálogo,  evite los problemas de
deslocalización y mejore la polí-
tica de captación de inversores.

- Creación de una Comisión In-
terministerial para la coordina-
ción de la política de inversiones,
que informe a la Comisión Dele-
gada del Gobierno para Asuntos
Económicos, para coordinar las
políticas sobre esta materia y ela-
bore un informe sobre la situa-
ción y realice propuestas legisla-
tivas de mejora.

D) Políticas de Apoyo a la Em-
presa

- Establecimiento de un siste-
ma de “forfaiting” para ayudar a
la financiación de la actividad co-
mercial de nuestras empresas en
el exterior.

- Aumentar el número de par-
ticipantes en los programas de be-
carios de comercio exterior, in-
cluyendo la posibilidad de am-
pliar el programa a becarios ex-
tranjeros. 

- Incremento de los techos
CESCE en los países de mayor
interés comercial y creación de
un instrumento, a través de las

pólizas CESCE para cubrir el
riesgo de litigio jurídico de las
empresas españolas en el exte-
rior, especialmente las pequeñas
y medianas empresas.

- Creación de instrumentos pa-
ra apoyar la homologación de las
tecnologías españolas en los mer-
cados internacionales. 

- Creación, en el seno de la ad-
ministración comercial, una ofi-
cina para la “Imagen de España”. 

- Promocionar el programa PI-
PE, y los servicios de la adminis-
tración comercial a las empresas,
de forma que sean conocidos por
todas las empresas españolas y
accesibles a todas ellas. 

- Apoyo a la enseñanza de idio-
mas en los centros de trabajo de
las empresas españolas.

E) Política Fiscal
- Regulación más flexible de

regímenes como la subcapitali-
zación, transparencia fiscal inter-
nacional y las cláusulas antipara-
íso para lograr que las empresas
españolas no tengan una clara
desventaja respecto a sus compe-
tidores y al mismo tiempo que no
se produzcan abusos y perjuicios
para el Estado. 

- Avances y modificaciones
normativas en materia de fiscali-
dad de los expatriados e impatria-
dos para fomentar la inversión in-
ternacional desde y hacía Espa-
ña, eliminar las trabas de índole
fiscal que ahuyentan o dificultan
las expatriaciones, evitar las dis-
criminaciones en función de su

calificación como residentes o
como no residentes.

4. Mejora de la independen-
cia de los organismos regulado-
res

Se considera necesario propi-
ciar consensos en las decisiones
de nombramientos de altos car-
gos de aquellas que guiadas por
el principio de la transparencia
se encuentran en la base de la cre-
dibilidad y la solvencia de nues-

tra economía. Por ello, se estima
necesario:

- Promover que todos los nom-
bramientos de los organismos re-
guladores se efectúen en el seno
del Parlamento con mayoría cua-
lificada de 3/5. 

- Dotar a todos los organismos
reguladores de los suficientes me-
dios económicos y técnicos para
que puedan desarrollar su labor
con absoluta independencia y
transparencia. 

- Regular la comparecencia se-
mestral de los Presidentes de todos
los organismos reguladores en la
comisión parlamentaria adecuada. 

5. Agricultura y pesca
En materia de agricultura y

pesca se considera necesario se-
guir trabajando para mejorar y fa-
cilitar el desarrollo de las activi-
dades en estos sectores, a través
de las siguientes medidas:

- Impulsar una mejora de los
seguros agrarios, en una triple di-
rección. En primer lugar, median-
te la ampliación de la cobertura
de los mismos. En segundo lugar,
fomentando una moderación en
el coste de dichos seguros y, en
tercer lugar, mediante la creación
de los seguros de rentas, que con-
tribuyan a incrementar la seguri-
dad en las actividades del sector
agrícola. 

- Desarrollar un proyecto de
Plan Estratégico para la recupe-
ración del caladero nacional, que
aborde el estudio de problemas
como la sobreexplotación de los
recursos pesqueros y la adecua-
ción de la capacidad de la flota a
las capacidades de pesca. 

- Defender en el ámbito de la
Comisión y el Consejo de Pesca
Comunitario que en los acuerdos
de pesca que se firmen entre la
UE y terceros países se manten-
ga la bandera del pabellón del pa-
ís comunitario que tiene el buque,
y que estos acuerdos se alcancen
en condiciones de rentabilidad
para los armadores. 

- Promover la inclusión en el
Reglamento del Fondo Europeo
para la Pesca de las siguientes
medidas: una dotación suficien-

te para el Fondo; un tratamiento
especial para los jóvenes pesca-
dores y para la flota artesanal; la
no limitación a los proyectos de
acuicultura y la no exclusión de
zonas de pesca para ser financia-
das. 

6. Mercado Audiovisual
La implantación definitiva de

la Televisión Digital Terrestre su-
pone un salto cualitativo de gran-
des proporciones en la mejora del
acceso de los ciudadanos a más
y mejor información provocan-
do una mejora sustancial en su
bienestar y calidad de vida. Se
considera por tanto que ésta de-
be ser una de las prioridades del
Gobierno en la presente legisla-
tura y que se debe evitar cual-
quier elemento que suponga un
retraso en el pleno desarrollo de
las nuevas tecnologías. 

Por esta razón se insta al Go-
bierno a:

1. Presentar con urgencia un
proyecto preciso de impulso de
la televisión digital terrestre que
contemple, entre otras actuacio-
nes: el adelanto a 2008 de los pla-
zos previstos para llevar a cabo
el “apagón analógico”; la limita-
ción de los canales analógicos; la
adopción de una “hoja de ruta”
con compromisos concretos so-
bre implantación de la tecnolo-
gía digital y la adaptación a la
misma por parte de los hogares
españoles.

2. Establecer un proceso de diá-
logo y consenso con el sector au-
diovisual, los grupos parlamen-
tarios y las Comunidades Autó-
nomas que no se ha producido
hasta la fecha en orden a lograr
un gran acuerdo de Estado sobre
la implantación de la tecnología
digital en España. 

3. Culminar el saneamiento fi-
nanciero del Ente Público Radio
Televisión Española, iniciado por
la Sociedad Estatal de Participa-
ciones Industriales, fijando un
plan plurianual de asunción de la
deuda histórica acumulada. 

4. Elaborar un plan de viabili-
dad futura del servicio público de
radiotelevisión de ámbito estatal,
para su remisión a la Cámara, que
garantice la recuperación de su
crédito público y el estableci-
miento de una financiación equi-
librada y suficiente. 

5. Elaborar un proyecto educa-
tivo destinado a la formación au-
diovisual de los más jóvenes en
el marco de la educación escolar
reglada, aprovechando las nue-
vas tecnologías y en colaboración
con los medios de comunicación
audiovisual, públicos y privados. 

En materia de competiti-
vidad se considera im-
prescindible introducir
medidas concretas que
palien la flagrante falta de
iniciativa del Gobierno
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El Grupo Parlamentario Popu-
lar en el Congreso, con motivo
del Debate de Política General en
torno al Estado de la Nación ha
formulado la siguiente Propues-
ta de Resolución para mejorar el
acceso a la vivienda

A lo largo del primer año de le-
gislatura el Gobierno ha eviden-
ciado una alarmante falta de pre-
visión y de coherencia en una ma-
teria de tanta trascendencia social
como es la política de vivienda.
Los continuos cambios de crite-
rio, y de denominación, en rela-
ción con los compromisos elec-
torales o las serias divergencias
en el Gobierno sobre diversas me-
didas anunciadas por la Ministra
María Antonia Trujillo se tradu-
cen en una considerable insegu-
ridad e incertidumbre que afec-
tan seriamente a millones de ciu-
dadanos, así como al sector de la
construcción, uno de los princi-
pales motores de la creación de
empleo y del crecimiento econó-
mico.

La inutilidad manifiesta del Mi-
nisterio de Vivienda y el empeño
de la Ministra en presentar ocu-
rrencias sin un mínimo análisis
previo que, además nunca van di-
rigidas al verdadero núcleo de los
problemas, han convertido a esta
política en uno de los grandes
fiascos de este Gobierno.

Las dos últimas medidas anun-
ciadas por la Titular del Ministe-
rio de Vivienda han venido a dis-
parar todas las alarmas en el ám-
bito de la política de vivienda. El
anuncio de puesta en marcha de
la Sociedad Pública de Alquiler
y las “soluciones imaginativas y

sostenibles” sobre la reducción
del tamaño de las viviendas de
protección a 25 o 30 metros cua-
drados vienen a evidenciar la pre-
ocupante ineficacia del Gobier-
no en una materia de tanta tras-
cendencia y confirman cada vez
con mas contundencia que las
promesas en este ámbito eran po-
co más que un señuelo electora-
lista.

El Congreso de los Diputados
insta al Gobierno a que:

1. Cumpla con las resoluciones
aprobadas por el Congreso de los
Diputados, en particular con la re-
lativa a la suspensión de del pro-
ceso de creación de la Agencia
Pública Estatal de Alquiler, apro-
bada por la Comisión de Fomen-
to y Vivienda el pasado 20 de
Abril de 2005; así como con la
Moción aprobada por el Pleno del
Congreso  el  día  26  de  Abril,
que en su apartado número 7 ex-
cluye la posibilidad -anunciada
por la Ministra de Vivienda- de
modificar la legislación de vivien-
das de protección oficial para per-
mitir la construcción de vivien-
das de 30 M2.

2. Mantenga las actuales deduc-
ciones en el I.R.P.F. por adquisi-
ción de vivienda habitual.

3. Impulse el mercado del al-
quiler, dotando de mayor seguri-
dad jurídica a la relación entre
propietario e inquilino, mediante
la modificación de la Ley de
Arrendamientos Urbanos flexibi-
lizando la duración del contrato

de arrendamiento, así como me-
diante la adopción de las medidas
necesarias que permitan poner en
funcionamiento los juicios rápi-
dos civiles para los procedimien-
tos judiciales en materia de arren-
damientos urbanos.

4. Conceda la mayor prioridad
a la negociación con todas las Co-
munidades Autónomas de el Nue-
vo Plan de Vivienda que sustituya
al vigente, recientemente prorro-
gado por el Gobierno de la Nación,
sea lo suficientemente flexible pa-
ra que permita financiar las polí-
ticas de vivienda que, en ejecución
de sus propias competencias, vie-
nen desarrollando las distintas Co-
munidades Autónomas.

5. Conceda la mayor prioridad
a la negociación de un Pacto de

Suelo y Vivienda con las Comu-
nidades Autónomas y las Corpo-
raciones Locales que permita fa-
cilitar aún más la constitución y
desarrollo de los patrimonios pú-
blicos de suelo y la transforma-
ción del suelo urbanizable en sue-
lo apto para edificar, evite la re-
tención especulativa del suelo, y
facilite el acceso a una vivienda
digna en calidad y superficie a los
sectores de población con mayo-
res dificultades, especialmente
los Jóvenes.

Para ello el Gobierno, a la ma-
yor brevedad posible, deberá re-
mitir a las Comunidades Autó-
nomas y Federación Española de
Municipios y Provincias los tex-
tos de la legislación estatal que
pretende modificar, en particu-

lar el texto de una futura modi-
ficación de Ley del Suelo y Va-
loraciones, la modificación del
modelo de financiación local, así
como una relación pormenoriza-
da de los suelos de titularidad es-
tatal que el Gobierno vaya a in-
corporar a los Planes de Vivien-
da en cada una de las Comuni-
dades Autónomas y en las Ciu-
dades Autónomas de Ceuta y
Melilla.

6. Formalice con las Comuni-
dades Autónomas y/o con las
Corporaciones Locales los opor-
tunos Convenios por los que se
ceda a éstas suelo de titularidad
estatal del Ministerio de Defen-
sa, Ministerio de Fomento, Mi-
nisterio de Interior o Ministerio
de Hacienda, que permita la pro-
moción de viviendas protegidas
de conformidad con sus propios
Planes de Viviendas de los que
son competentes. Los citados
Convenios de cesión de suelo en-
tre las Administraciones Públicas
deben excluir la obtención por
parte de los Ministerios que ce-
den los terrenos de beneficios o
plusvalías adicionales que, aún
sirviendo a su propia financia-
ción, no contribuyan a abaratar el
precio del suelo, su urbanización,
o la dotación de infraestructuras
necesarias.

7. Revierta las plusvalías de
380 millones de euros obtenidas
por el Ministerio de Defensa en
la “Operación Campamento” en
la Comunidad de Madrid en la
construcción y mejora de las in-
fraestructuras de las zona y en fa-
cilitar el acceso a los españoles a
una vivienda digna.

El Partido Popular, a través de
una propuesta de resolución pre-
sentada con motivo del Debate so-
bre el Estado de la Nación, ha ins-
tado al Gobierno a cumplir íntegra-
mente el Plan Galicia. El PPconsi-
dera insuficientes las partidas des-
tinadas en los Presupuestos Gene-
rales del Estado de 2005 para finan-
ciar las infraestructuras incluidas
en dicho Plan. Por ello, el Grupo
Parlamentario Popular insta al Eje-
cutivo a incrementar en 425 millo-
nes de euros la dotación para este
año, de forma que se consigan el
avance y el impulso necesario pa-
ra cumplir los plazos establecidos
en este proyecto.

ACUERDO CON LA XUNTA

Así, el PPpide la firma inmedia-
ta de un acuerdo institucional entre
el Gobierno y la Xunta de Galicia
que refleje este compromiso. En di-
cho acuerdo, también se insta al Go-
bierno sociaista a que todas las ac-
tuaciones de infraestructuras de co-
municación incluidas en el Plan Ga-

licia se encuentren finalizadas en
los siguientes plazos: (cuadro ad-
junto)

El Grupo Popular ha estimado
necesaria la presentación de esta
propuesta de resolución ante las du-
das respecto al compromiso real del
Gobierno de José Luis Rodríguez
Zapatero con este proyecto, que su-
pone un elemento esencial en el
desarrollo y bienestar futuro de Ga-

licia, y la nula concreción del Eje-
cutivo respecto a los plazos y las
dotaciones presupuestarias para su
ejecución. En este sentido, el PPha
puesto de manifiesto que el cam-
bio de Gobierno en las elecciones
de 2004 ha resultado ser una mala
noticia para el Plan Galicia. Ya des-
de la oposición el Partido Socialis-
ta había ninguneado el Plan califi-
cándolo de “simple humo”. Estas

declaraciones se tornaron aún más
preocupantes cuando la ya minis-
tra de Fomento, Magdalena Álva-
rez, utilizó referencias escatológi-
cas para referirse al Plan y al has-
tío que éste le suponía. 

Igualmente, el Grupo Popular ha
considerado imprescindible el cum-
plimiento del Plan Galicia por ser
el proyecto de infraestructuras más
ambicioso puesto en marcha en una

Comunidad Autónoma de nuestro
país. 

El manifiesto déficit de infraes-
tructuras de Galicia y el lastre para
su desarrollo económico que supu-
so el accidente del Prestige inspi-
raron un compromiso de Estado
materializado en un riguroso Plan,
tanto por su planificación financie-
ra como por sus compromisos con-
cretos de ejecución.

DESPRECIO DEL
GOBIERNO

Sin embargo, son los hechos y
las cifras los que dan verdadera me-
dida del desprecio del Gobierno ha-
cia el Plan Galicia. 

Hasta abril de 2004, en poco más
de doce meses desde la aprobación
del Plan Galicia, el Ejecutivo del
PPlicitó 2.055 millones de euros,
frente a los menos de 39 millones
de euros licitados desde la llegada
del PSOE al Gobierno. 

Esta cifra supone el 1,9% de lo
licitado por el Partido Popular.

Cumplimiento íntegro del Plan Galicia 

Alta velocidad ferroviaria:

AVE Eixo Atlántico 2007
AVE Ourense-Santiago 2008
AVE Ourense-Lugo 2009
AVE Ourense-Vigo 2009
AVE Ponferrada-Monforte 2012-2014
AVE Lubián-Ourense 2009
AVE Corredor Cantábrico 2012-2014
AVE Lugo-A Coruña 2012-2014
AVE Ferrol-A Coruña 2009
AVE Vigo-Frontera portuguesa 2009

Infraestructuras viarias:

Autovía Cantábrico 2007-2008
Autovía Lugo-Ourense 2008-2010
Autovía Lugo-Santiago 2008-2010
Conexión puerto A Coruña 2005-2006
Autovía Pontevedra–Vigo 2010
Autovía Chantada-Monforte 2010
Autovía Vigo–Porriño 2010

Infraestructuras portuarias:

Puerto exterior A Coruña 2012

Mejorar el acceso a la vivienda

PLAZOS DE FINALIZACIÓN
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Actuaciones para lograr la Igualdad de
Oportunidades entre Mujeres y Hombres

El Grupo Parlamentario Popular
en el Congreso ha formulado la si-
guiente Propuesta de Resolución
en materia de igualdad de oportu-
nidades entre mujeres y hombres.

En la pasada legislatura se apro-
baron un conjunto de medidas des-
tinadas a hacer posible el trabajo
de la mujer y que fuese compati-
ble con su vida familiar, entre ellas
destacan la Ley de Conciliación de
la Vida Familiar y Laboral, el pri-
mer programa de ayudas a la cons-
trucción de guarderías infantiles,
el coste cero en la Seguridad So-
cial para las mujeres que hayan si-
do madres por el que el Estado se
hace cargo de los costes sociales
por la sustitución en caso de baja
maternal, etc.

Como resultado de todo ello se
crearon en las dos pasadas legisla-
turas 2.200.000 empleos para mu-
jeres, y el paro femenino bajó del
30% al 14%,  invirtiéndose la ten-
dencia anterior que nos llevó del
19% en 1982 al citado 30% en
1996. Para que este crecimiento no
se trunque hay que seguir toman-
do medidas que permitan compa-
tibilizar maternidad o paternidad
con el empleo.

El Gobierno Popular aprobó en
2003 el IV Plan de Igualdad de
Oportunidades (2003-2007), el se-
gundo del PP (mientras el PSOE
sólo aprobó dos planes en 12 años
de gobierno), con 168 medidas que
amplían las políticas específicas
para la igualdad real y efectiva de
oportunidades en todas las esferas,
basándose en las directrices mar-
cadas por la Estrategia Marco Co-
munitaria. En los PGE 2005, no se
visualizan los créditos presupues-
tarios para su desarrollo.

Casi un millón de madres traba-
jadoras han percibido la paga de
1.200 euros anuales (100 al mes),

por cada uno de los hijos menores
de tres años, con carácter acumu-
lable. Lo que confirma el éxito de
esta medida que debe ser actuali-
zada.

El Gobierno de Zapatero se com-
prometió a hacer extensiva la pa-
ga de 100 euros a todas las madres,
incluso las que lo hacen únicamen-
te en casa. Sin embargo, nada de
esto se ha cumplido. En su primer
año de Gobierno no ha tomado nin-
guna medida de conciliación de la
vida familiar y laboral.

Una manera de alcanzar este ob-
jetivo es estimulando la construc-
ción de guarderías por parte de las
empresas o incentivando fiscal-
mente el pago por parte del empre-
sario de sus costes, al igual que ha-
bría que hacerlo con los costes de
residencia de día a que tenga que
hacer frente el empleado para que
sea atendida la persona dependien-
te que tenga a su cargo.

La flexibilidad horaria y al adap-
tación de jornadas escolares y la-
borales son también asignaturas
pendientes. 

El actual Gobierno no ha toma-
do ninguna medida de estímulo a
la generación de empleo femeni-
no, ni a reducir su temporalidad,
de hecho se han congelado las bo-
nificaciones para contratos indefi-
nidos que en el último presupues-
to del Gobierno del Partido Popu-
lar creció en un 21.4%.

Otros de los objetivos fundamen-
tales para el GPPes garantizar a las
mujeres víctimas de Violencia de
Género su seguridad frente al agre-
sor. Las cifras nos demuestran  que
siguen incrementándose las muje-

res muertas por Violencia de géne-
ro y es necesario poder garantizar
la protección integral de las vícti-
mas desde el momento en que es-
tas lo reclama por ver amenazada
su integridad física. Se hace nece-
sario establecer un mecanismo ca-
paz de individualizar el riesgo al
que se enfrenta cada víctima, lo que
permitirá proteger de manera más
eficaz los derechos de las mujeres
víctimas de esta lacra social.

Por todo ello, el Grupo Parla-
mentario Popular ha presentado la
siguiente Propuesta de Resolución:

“El Congreso de los Diputados
insta al Gobierno a impulsar una
serie de actuaciones con el fin de
lograr la Igualdad de Oportunida-
des entre Mujeres y Hombres, so-
bre las siguientes materias:

Conciliación de la vida familiar
y laboral y personal:

- Actualizar  la paga de 100 eu-
ros por primer hijo.

- Aumento de la deducción por
maternidad: 150 euros por el se-
gundo hijo, y 200 euros por el ter-
cero y sucesivos.

- Creación del bono guardería y

del bono de la dependencia para
que las empresas que costeen la
guardería o residencias de sus tra-
bajadores puedan reducir en un
30% el Impuesto de Sociedades.

- Favorecer la compatibilidad de
los horarios laborales con los es-
colares.

- Fomentar el teletrabajo y la fle-
xibilización de horarios comercia-
les y laborales.

- Aumentar la reserva de suelo
público para la creación de guar-
derías.

- Impulsar centros de concilia-
ción familiar y laboral, en colabo-
ración con las comunidades autó-
nomas y corporaciones locales.

- Hacer extensivo el permiso de
maternidad al hombre.

Medidas contra la violencia de
género:

- Plan de seguridad personaliza-
do para las víctimas. Todas las mu-
jeres que obtengan una Orden de
Protección serán destinatarias de
dicho Plan, y contarán con un pro-
grama individualizado y coordina-
do con los Cuerpos y Fuerzas de
Seguridad del Estado

- Protección a hijos, discapaci-
tados, parejas de hecho y mayores,

Plena integración laboral
- Aumento de las bonificaciones

de contratos indefinidos para mu-
jeres.

- Establecer bonificaciones en
los contratos dirigidos a las muje-
res con especial dificultad en el ac-
ceso a un empleo.

- Itinerario personalizado en la
búsqueda de empleo.

- Promocionar el autoempleo de
las mujeres.

- Reforzar las labores de inspec-
ción para asegurar la erradicación
de las prácticas de discriminación
laboral y salarial contra las muje-
res.

Una inmigración legal y ordenadaEl Grupo Parlamentario Popu-
lar en el Congreso ha formulado
la siguiente Propuesta de Resolu-
ción en materia de inmigración.

Las actuaciones llevadas a ca-
bo por el Gobierno en materia de
inmigración han puesto de relie-
ve la falta de una política clara,
coherente y realista que permita
abordar el fenómeno de la inmi-
gración.

La única medida puesta en mar-
cha durante el último año ha sido
el proceso de regularización, cri-
ticado por nuestros socios de la
Unión Europea y planteado sin la
debida coordinación con las Co-
munidades Autónomas y los
Ayuntamientos, y sin previsiones
presupuestarias, con los consi-
guientes perjuicios para la pobla-
ción inmigrante.

Esta única actuación en materia
de inmigración no sólo no ha so-
lucionado la situación, sino que la
ha empeorado. Ha dado lugar a un
incremento de la inmigración irre-
gular, del tráfico de inmigrantes y

del fraude. Por todo ello, el Gru-
po Parlamentario Popular en el
Congreso ha propuesto para su de-
bate y votación la siguiente pro-
puesta de resolución:

El Congreso de los Diputados
insta al Gobierno a

1. Adecuar la política de inmi-
gración a la política común euro-
pea, y remitir, con urgencia, al
Congreso de los Diputados los
proyectos de modificación de las
Leyes de extranjería y asilo para
su adecuación a las Directivas eu-
ropeas sobre reagrupación fami-
liar, residentes de larga duración,
estudiantes, control de pasajeros,
refugiados y otras formas de pro-
tección internacional.

2. Negociar la firma de nuevos
convenios de inmigración con pa-
íses extracomunitarios, para orde-
nar la llegada de inmigrantes, evi-
tar la muerte de personas en nues-
tras fronteras -en especial en las

costas de Canarias, Ceuta y Meli-
lla-,  y luchar contra las redes de
tráfico de inmigrantes, dado que
el último año el Gobierno no ha
dado ningún paso en este sentido.

3. Hacer públicos, de forma in-
mediata, datos sobre la realidad
de la inmigración en España tales
como: número de extranjeros que
se han empadronado en España
desde el día en que se anunció el
proceso extraordinario de regula-
rización y número de irregulares
de los que tiene conocimiento el
Gobierno, en especial de los me-
nores de edad. 

4. Remitir, a más tardar en el
mes de septiembre de 2005 (dado
que el procedimiento finaliza el 7
de agosto) un informe al Congre-
so de los Diputados sobre los re-
sultados y efectos del proceso de
regularización de inmigrantes, que
incluya datos sobre la incorpora-
ción real al mercado de trabajo

(con altas en Seguridad Social) de
las personas regularizadas y sobre
las medidas tomadas para garan-
tizar la seguridad jurídica de los
solicitantes y la valoración obje-
tiva de las resoluciones, a pesar de
las discrepancias observadas du-
rante el plazo de presentación de
solicitudes. 

5. Presentar antes de finales de
2005 una propuesta –para 2006- de
contingente y de visados de bús-
queda de empleo, en coordinación
con Comunidades Autónomas,
Ayuntamientos, agentes sociales y
organizaciones no gubernamenta-
les para la ordenación de la llega-
da de inmigrantes, que contemple
las necesidades de nuestro merca-
do de trabajo, dado que el Gobier-
no no hizo ninguna propuesta en
este sentido para 2005.

6. Adoptar, este mismo año, las
medidas necesarias para luchar
contra la inmigración irregular, a

través de la implantación de ser-
vicios integrados de vigilancia (SI-
VE) en determinadas zonas del te-
rritorio español, así como de la do-
tación de nuevos recursos técni-
cos y humanos suficientes, que
permitan conocer con precisión
las personas que entran y salen por
las fronteras.

7. Transferir a Comunidades
Autónomas y Ayuntamientos los
recursos necesarios, para atender
debidamente la integración social
de los inmigrantes, con el fin de
evitar situaciones de marginalidad
y brotes de racismo y xenofobia,
mediante la dotación presupues-
taria suficiente para apoyar las ac-
tuaciones de estas Administracio-
nes públicas, como competentes
en el proceso de integración de in-
migrantes.

8. Renovar el Foro Social para
la Integración de los Inmigrantes,
ampliando la representatividad de
todos los sectores, dado el aumen-
to de la propia inmigración en los
últimos doce meses.
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Garantizar un marco de igualdad 
y solidaridad territorial

El Grupo Parlamentario Popular
en el Congreso ha formulado la si-
guiente Propuesta de Resolución
sobre las reformas planteadas en el
modelo de Estado. 

A lo largo de este último año se
han iniciado una serie de reformas
que está revisando los acuerdos y
las bases sobre las que estableci-
mos todos los españoles el consen-
so en torno a la Constitución y nues-
tro modelo de Estado. En este pe-
ríodo, el Partido Popular ha puesto
de manifiesto en innumerables oca-
siones lo innecesario y lo peligro-
so de abrir lo que algunos han ve-
nido a calificar como “un nuevo
proceso constituyente”, no deman-
dado por la sociedad española y  sin
tener el más mínimo plan de hacia
dónde se quiere dirigir el rumbo de
la nación. 

La Constitución Española de
1978 consagra el Estado de las Au-
tonomías, que ha permitido en es-
tos 25 años a través de un proceso
claro de descentralización de las
distintas Comunidades Autónomas,
las mayores cotas de autogobierno
de nuestra historia, superior al que
gozan muchos países de nuestro en-
torno. Uno de los mayores aciertos
del gran pacto de 1978 fue la arti-
culación territorial del poder polí-
tico, mediante un acuerdo que fue
la síntesis de las distintas formas de
ver y entender España y que se ha
demostrado enormemente eficaz.

Al igual que nuestra Constitu-
ción, los Estatutos de Autonomía
no lo fueron de un partido político,
sino que fueron suscritos por la in-
mensa mayoría. Y han ido modifi-
cándose y  perfeccionándose des-

de entonces con grandes acuerdos
entre las principales fuerzas políti-
cas. No ha habido ninguna inicia-
tiva ni reforma estatutaria que no
se haya pactado, al menos, entre los
dos grandes partidos nacionales.
Así ocurrió con los acuerdos auto-
nómicos de 31 de julio de 1981, fir-
mados por el Gobierno de UCD y
el PSOE, los Acuerdos autonómi-
cos de 28 de febrero de 1992, entre
el Gobierno del PSOE y el PPo los
pactos cerrados en 1996 entre  el
Gobierno del PP y el PSOE.

Este ha sido un factor determi-
nante en el éxito de nuestra demo-
cracia y en el progreso generado. 

A pesar de ello, el Presidente del
Gobierno ha anunciado la puesta
en marcha de una reforma consti-
tucional y al mismo tiempo, algu-
nas Comunidades Autónomas han
iniciado los trámites para la refor-
ma de sus Estatutos de Autonomía.
Los cambios y reformas se están
planteando sin que el Gobierno ha-
ya establecido ningún criterio cla-
ro y dejando al margen del proce-
so al Parlamento y, en concreto, a
la Comisión Constitucional. 

Por esta razón, algunas de las pro-
puestas que se están formulando es-
tán poniendo en discusión el mo-
delo autonómico consagrado en la
Constitución, los consensos que lo
generaron y, en general, la cohesión
nacional.  Esto no sería así si el Go-
bierno de España hubiese dejado

claro a las Comunidades Autóno-
mas y ante la sociedad española
cuáles son los límites para esas re-
formas estatutarias. 

Más bien al contrario, se está ge-
nerando incertidumbre y preocu-
pación por la deriva que esta cues-
tión  está tomando entre algunas
Comunidades Autónomas que, ade-
más de posibilitar que se pueda des-
atar una carrera entre Comunida-
des Autónomas, está propiciando
que se estén cuestionando, en los
planteamientos de partida, los lími-
tes que marca la Constitución, y en
particular, la unidad, la soberanía
nacional, la igualdad entre españo-
les, la solidaridad y  la cohesión ín-
terterritorial .

Otra de las consecuencias de la
ausencia de rumbo en este proceso
afecta a instrumentos básicos como
el modelo de financiación autonó-
mica. Las pretensiones de algunas
Comunidades Autónomas de incluir
la financiación dentro de la reforma
del Estatuto supone cambiar un pro-
ceso de consenso por revisiones uni-
laterales que ponen en riesgo la so-
lidaridad, justicia y equidad de nues-
tro sistema autonómico. 

Conviene recordar que el actual
modelo de financiación fue apro-
bado por unanimidad satisfacien-
do las demandas de todas las Co-
munidades Autónomas por ser un
buen instrumento definitivo para
llevar a cabo con suficiencia las

competencias que le son propias. 
Por todo ello, el Grupo Parlamen-

tario Popular en el Congreso ha pro-
puesto para su debate y votación la
siguiente Propuesta de Resolución:

“El Congreso de los Diputados
insta al Gobierno a:

1. Establecer unos criterios y lí-
mites claros para la reforma de los
Estatutos de Autonomía de las Co-
munidades que lo soliciten, dentro
del respeto a la Constitución, salva-
guardando la unidad, la soberanía
nacional, la viabilidad del Estado,
la igualdad y solidaridad interterri-
torial y garantizando que ninguna
definición que se propugne vulne-
re el artículo 2 de la Constitución.

2. Situar en dos tercios, tanto en
los Parlamentos Autonómicos co-
mo en el Congreso de los Diputa-
dos, el consenso mínimo necesario
para la reforma de cualquier Esta-
tuto.

3. Rechazar toda reforma de un
Estatuto de Autonomía que inclu-
ya cualquier modificación unilate-
ral del modelo de financiación. Pa-
ra ello se mantendrá el Consejo In-
terterritorial de Política Fiscal y Fi-
nanciera como único marco para la
negociación de posibles modifica-
ciones de la financiación autonó-
mica, lo que garantizará que un
cambio en el modelo de financia-
ción cuente con el respaldo de to-
das las Comunidades Autónomas.

Todo ello en defensa del proce-
so constitucional y autonómico, que
permite el pleno desarrollo de nues-
tras libertades y garantiza un mar-
co de igualdad y solidaridad que de
otra forma se vería alterado en sus
principios esenciales.”

Lograr la participación de toda la sociedad
en la regulación de la dependencia

El Grupo Parlamentario Popular
en el Congreso ha formulado la si-
guiente Propuesta de Resolución
sobre los principios para lograr un
gran acuerdo sobre dependencia.

Todas las fuerzas políticas, agen-
tes sociales, representantes de per-
sonas con discapacidad y de perso-
nas mayores, asociaciones de pa-
cientes, de los sectores profesiona-
les y del voluntariado coinciden en
la necesidad de abordar de forma
urgente el tema de la dependencia.

El informe del Pacto de Toledo
del año 2003, en su recomendación
adicional 6ª, declara la necesidad de
configurar un sistema integrado que
aborde, desde la perspectiva de la
globalidad, el fenómeno de la de-
pendencia. Ello debe hacerse con la
participación activa de toda la so-
ciedad y con la implicación de la
Administración Pública a todos sus
niveles, todo ello a través de la ela-
boración de una política integral de
atención a la dependencia en la que
quede claramente definido el papel
que ha de jugar el sistema de pro-
tección social en su conjunto.

De igual forma, las conclusiones
del informe de la Subcomisión so-
bre el estudio de la situación actual
de la discapacidad, de 13 de diciem-
bre de 2003, coinciden en la nece-
sidad de configurar un sistema in-

tegral de la dependencia desde una
perspectiva global con la participa-
ción activa de toda la sociedad.

A pesar de las promesas de José
Luís Rodríguez Zapatero de crear
un Sistema Nacional de la Depen-
dencia, un fondo nacional de la de-
pendencia y una Ley de Autonomía
Personal,  nada de esto se ha creado
después de un año de Gobierno. La
única medida que se ha tomado ha
sido la elaboración del Libro Blan-
co de la Dependencia, que es un
compendio de todos los informes,
estudios y documentos que existían
en materia de dependencia con el
Gobierno del Partido Popular.

El Grupo Parlamentario Popular
considera de gran importancia lo-
grar la “participación activa de to-
da la sociedad” en la regulación de
la dependencia, tal y como decla-
ran el Informe del Pacto de Toledo
y el Informe de la Subcomisión so-
bre el estudio de la situación actual
de la discapacidad de 2003.  

Por todo lo expuesto anteriormen-
te, el Grupo Parlamentario Popular
ha presentado la siguiente Propues-

ta de Resolución.
El Congreso de los Diputados ins-

ta al Gobierno a: 
A) Impulsar un gran acuerdo so-

bre la Dependencia con las fuerzas
políticas, Comunidades Autónomas,
Ayuntamientos, agentes sociales y
asociaciones representativas del sec-
tor, con el fin de impulsar una ley
consensuada para la protección de
las personas dependientes y el fo-
mento de su autonomía personal.

Dicha ley deberá recoger los si-
guientes principios fundamentales:

1. Derecho subjetivo y universa-

lidad.
2. Equidad territorial. Cobertura

básica igual en todo el territorio na-
cional según el catálogo de servi-
cios.

3. Cohesión y solidaridad inter-
territorial.

4. Cooperación y coordinación
institucional (colaboración entre ad-
ministraciones estatal, autonómica
y local).

5. Concertación de servicios so-
bre bases estables y acreditación.

6. Calidad de las prestaciones, con
independencia de quien haga la pres-

tación de servicios, así como eficien-
cia y satisfacción de los usuarios.

7. Libertad de elección por parte
de los usuarios.

8. Pleno apoyo a los cuidadores
informales.

9. Carácter integral del sistema:
prevención, atención sanitaria y so-
cio-sanitaria y otros servicios de
apoyo a personas dependientes y a
sus familias.

10. Sostenibilidad y suficiencia
financiera. Gradualidad en la im-
plantación y despliegue progresivo
del sistema nacional de protección
social y atención a las personas de-
pendientes.

11. Sistema Nacional de protec-
ción y atención con identidad pro-
pia, similar al Sistema Nacional de
Salud, pero no diluido en el Siste-
ma de  Seguridad Social.

12. Participación de los agentes
sociales, representantes de perso-
nas mayores, del sector de la disca-
pacidad, de las asociaciones de pa-
cientes, de los sectores profesiona-
les y del voluntariado.

B) Conformar un Fondo para la
Dependencia dotado con mil millo-
nes de euros para hacer frente a las
situaciones más graves hasta la en-
trada en vigor íntegra de una ley de
dependencia.
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El Grupo Parlamentario Popular
en el Congreso ha formulado la si-
guiente Propuesta de Resolución en
materia de Cultura.

De la gestión de la política cultu-
ral llevada a cabo por el Departamen-
to responsable queda en evidencia
su falta de peso político: su presu-
puesto ha crecido menos que la me-
dia general, no se ha avanzado en
materia fiscal y en áreas como el sec-
tor audiovisual o la gestión del uno
por ciento cultural se ha puesto de
manifiesto su insolvencia. Ello ex-
plica el bloqueo de las actuaciones
que se debieron promover y la cons-
tante descoordinación de sus pro-
puestas. La desaparición de la Co-
misión Delegada de Asuntos Cultu-
rales, presidida por el Presidente del
Gobierno, no ha hecho sino agravar
esta situación.

Es, asimismo, preocupante, la in-
actividad del Departamento de Cul-
tura en la incorporación y el cauce
correcto de unas nuevas tecnologí-
as que en el campo de la cultura es-
tán transformando el sector ante la
pasividad del Gobierno.

Es, sin embargo, la situación de
parálisis del Museo Nacional del Pra-
do, que ha desbordado gravemente
la capacidad de gestión del Ministe-
rio, la que requiere una acción de la
máxima urgencia por parte del Go-
bierno. 

Por todo ello, el Grupo Parlamen-
tario Popular ha presentado la si-
guiente propuesta de resolución.

“El Congreso de los Diputados
insta al Gobierno a: 

1. La creación, en Presidencia del
Gobierno, de una unidad de geren-
cia, seguimiento y coordinación y
control que gestione, impulse y fi-
nancie la última fase del proyecto de
ampliación del Museo Nacional del
Prado. 

Esta unidad:
a) Asumirá la gerencia del proyec-

to que está desbordando ampliamen-
te la capacidad del Ministerio de Cul-
tura.

b) Garantizará la coordinación en-
tre la gestión de las obras, la ejecu-
ción, la dirección y los órganos rec-
tores del Museo.

c) Incorporará a su trabajo a los
responsables competentes del Mi-
nisterio de Economía y Hacienda, de
modo que exista una financiación
extraordinaria, si fuera necesario, pe-
ro siempre controlada y suficiente.

d) Informará, al menos trimestral-
mente, a la Comisión de Cultura del
Congreso de los Diputados sobre el
desarrollo de los trabajos en curso y
garantizará así el mejor cumplimien-
to de un Pacto Parlamentario, vigen-
te, indispensable y que ha demostra-
do su eficacia desde su entrada en
vigor en 1995.

2. La puesta en marcha, con carác-
ter urgente, de las diferentes medi-
das del Patrimonio Histórico Artís-
tico:

Desbloqueo inmediato de las de-
cisiones sobre la aplicación del uno
por ciento cultural después de un año
en el que no se han tramitado nue-
vos proyectos por la descoordina-
ción y los diferentes intereses polí-
ticos de los cuatro Ministerios res-
ponsables.

Desbloqueo inmediato de las de-

cisiones pendientes sobre la red de
museos españoles, su titularidad, su
capacidad de gestión y sus presu-
puestos. Red que fue puesta en cues-
tión y que está en situación de pro-
visionalidad desde el primer día de
la llegada de la nueva Administra-
ción del Gobierno.

Puesta al día de la normativa de
protección y las obligaciones de cus-
todia del Patrimonio común que el
Gobierno actual está tanto vulneran-
do como interpretando en cada caso

de acuerdo con sus intereses políti-
cos.

3. La creación de un Grupo/Co-
misión de análisis sobre la incorpo-
ración de las nuevas tecnologías en
todos los sectores de la cultura, que
eleve propuestas al Gobierno y al
Parlamento en las siguientes mate-
rias:

En la formación de los creadores
y la difusión de sus obras, muy es-
pecialmente de los jóvenes creado-
res en todas las artes y singularmen-
te en el ámbito de la música.

En la protección de la propiedad
intelectual, de modo que esta protec-
ción se conjugue con el mayor acer-
camiento de la cultura a los ciuda-
danos. 

En la incorporación de las nuevas
tecnologías a las infraestructuras cul-
turales, muy especialmente a las bi-
bliotecas escolares, para su mayor
utilización y acercamiento a los ciu-
dadanos.

La difusión de las lenguas y cul-
tura españolas y en español fuera de
nuestras fronteras a través de la Red. 

Los diferentes grupos de trabajo
sobre estas materias deben integrar,
además de a los representantes y ex-
pertos de las Administraciones com-
petentes, a los representantes de los
diversos sectores culturales.

Las propuestas deben estar formu-
ladas de modo que sus predicciones
presupuestarias puedan ser incorpo-
radas a los Presupuestos Generales
del Estado de 2006.”

El Grupo Parlamentario Popular
en el Congreso ha formulado la si-
guiente Propuesta de Resolución en
materia de Ciencia e I+D+i.

La política de investigación cien-
tífica y tecnológica, la innovación, el
desarrollo de una sociedad del cono-
cimiento han sido prioritarias en los
gobiernos del PP, y de una manera
específica desde el año 2000 con la
creación del Ministerio de Ciencia y
Tecnología, coincidiendo con el ob-
jetivo acordado en el Consejo de Lis-
boa de hacer de Europa la economía
basada en el conocimiento más com-
petitiva del mundo para el año 2010.

Durante esos años, se ha contribui-
do al objetivo de “potenciar la inves-
tigación científica, el desarrollo y la
innovación” mediante una serie de
medidas cuyos objetivos son: Crea-
ción de un entorno favorable a la in-
novación que fomente la competiti-
vidad empresarial y la internaciona-
lización, impulso de la investigación
pública de calidad ,fortalecimiento
de los recursos humanos de investi-
gación, incremento de la articulación
de los agentes del sistema Ciencia-
Tecnología-Empresa–Sociedad.

Cabe destacar, en ese sentido, el
incremento sustancial y continuado
en los Presupuestos Generales del
Estado de la función 54, que ha pa-
sado de 3.048,22 Millones de Euros
en el año 2000 a 4.000,19 Millones
de Euros en el año 2003. Es decir,
desde ese año el presupuesto de la
función 54 se ha multiplicado por un
factor de 3,5, y por primera vez en el

2003 se supera la barrera del 1% en
el gasto público destinado a I+D.
Igualmente cabe destacar el incre-
mento de los recursos humanos de-
dicados a la investigación, gracias al
lanzamiento de programas específi-
cos como el Ramón y Cajal o el To-
rres Quevedo, que ofrecen plazas pa-
ra doctores en centros de I+D (2000
nuevas plazas) e incorporan docto-
res y tecnólogos a empresas y cen-
tros tecnológicos, respectivamente,
o el incremento de los recursos de los
Organismos Públicos de Investiga-
ción, en un 25%.

Además, y con el objeto de fomen-
tar la participación del sector priva-
do en las actividades de investiga-
ción e innovación, se han puesto en
marcha programas de apoyo a los
proyectos de I+D+i en las empresas
(PROFIT), programas de apoyo a la
creación de empresas de base tecno-
lógica, se ha introducido la certifica-
ción sobre I+D+i del MCYTvincu-
lante para la Agencia tributaria, faci-
litando así que las empresas puedan
aprovechar plenamente uno de los
mejores marcos fiscales de apoyo a
la I+D+i de los países de la OCDE. 

El Gobierno socialista ha hecho
del apoyo a la ciencia una de sus prin-
cipales banderas electorales, con la
promesa de incrementar en un 25%

anual los capítulos 1 a 7, pero la re-
alidad ha defraudado seriamente las
expectativas. La dispersión de com-
petencias entre los Ministerios de
Educación y Ciencia e Industria, Co-
mercio y Turismo ha supuesto un pa-
so atrás, y durante este primer año de
gobierno, no se ha tomado ninguna
medida significativa de apoyo a la
ciencia, a la tecnología y a la inno-
vación en España.

Por todo ello, el Grupo Parlamen-
tario Popular ha presentado la si-
guiente propuesta de resolución.

“El Congreso de los Diputados ins-
ta al Gobierno:

1. Incrementar anualmente los pre-
supuestos destinados a I+D para al-
canzar el 1,4 del PIB en el año 2007,
tal y como establece el Plan Nacio-
nal de I+D+i en sus objetivos, garan-
tizando el máximo beneficio socio-
económico en términos de desarro-
llo científico y técnico, empleo, es-
tabilidad económica, y mejora de la
calidad de vida. Las inversiones y
ayudas a la I+D deberán responder
al principio de excelencia científica,

Mejorar la gestión 
de la política cultural

Incrementar anualmente los
presupuestos destinados a I+D

con el fin de estimular la competiti-
vidad de la ciencia y tecnología es-
pañolas en el ámbito europeo y glo-
bal, respetando igualmente el prin-
cipio de cohesión territorial.

2. Potenciar los recursos humanos
destinados a la investigación, y man-
tener un dinamismo  en la tasa de cre-
cimiento del número de investigado-
res similar al que mantuvieron los
gobiernos del PP (6,9%, frente al
2,6% de media en la UE).El Gobier-
no deberá  desarrollar el estatuto del
becario aprobado por el Gobierno
del Partido Popular, y completar el
desarrollo de los derechos de los in-
vestigadores, incrementando el nú-
mero y la dotación de las becas, y
garantizando la continuidad contrac-
tual de la beca. 

3. Fomentar la participación de la
empresa privada en las actividades
de investigación, con un particular
acento en la innovación tecnológica,
desarrollando el marco fiscal ya exis-
tente, y aplicando nuevas medidas
que incentiven la participación del
sector empresarial, de manera que
alcance el 60% del gasto ejecutado,
tal y como establece el Plan Nacio-
nal.

4. Crear una Agencia Nacional de
I+D que como ente público gestio-
nará los recursos destinados a la I+D,
estableciendo sus prioridades de in-
vestigación de acuerdo con el Plan
Nacional de I+D+i y controlando la
calidad y la adecuación de los pro-
yectos seleccionados.”
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Recuperar la influencia y el peso
internacional de España

El Grupo Parlamentario Popular en
el Congreso ha formulado la siguiente
Propuesta de Resolución para recupe-
rar la influencia y el peso internacional
de España, en particular en la negocia-
ción de las perspectivas financieras de
la Unión Europea.

La política del actual Gobierno de
España ha llevado a nuestro país a aban-
donar el centro de las decisiones mun-
diales en el que se situó hasta 2004. Es-
paña es ahora un país radicalizado ide-
ológicamente que genera desconfianza
internacional y que se encuentra más
cómodo en compañía de caudillos y dic-
tadores que en la de las democracias
más desarrolladas del mundo. 

La desconfianza que produce el Go-
bierno ha llevado a que España esté ais-
lada de los grandes centros de decisión
mundiales. Su estancamiento ideológi-
co le ha llevado a urdir alianzas inter-
nacionales que nos hacen retroceder en
el tiempo varias décadas hacia posicio-
nes superadas ya por la Historia. Los
españoles no sufren de amnesia colec-
tiva y saben perfectamente quiénes han
sido y deberían seguir siendo nuestros
mejores y más sólidos aliados.

Nuestro país compadrea con regíme-
nes poco democráticos a los que vende
armamento militar. El mayor “éxito”
internacional del Gobierno hasta la fe-
cha ha sido convencer a nuestros socios
de la Unión Europea para que levanten
las sanciones europeas impuestas con-
tra Cuba, a pesar de que las causas que
las motivaron, lejos de haber desapare-
cido, se han agravado peligrosamente. 

El Gobierno no defiende los intere-
ses generales de España. Ni siquiera tie-
ne una concepción coherente de cuáles
son estos intereses. Es incapaz de abor-
dar una negociación internacional con
una mínima garantía de éxito, como ha
quedado de manifiesto en sus negocia-
ciones europeas. La política europea del
Gobierno se ha definido por una suce-
sión de cesiones permanentes, de la que
los países más ricos han tomado buena
nota, proponiendo el drástico recorte de
los fondos europeos destinados a Espa-
ña. El precio de la falta de solvencia in-
ternacional del Gobierno lo pagarán to-
dos los españoles. Están en juego nada

menos que 43.700 millones de euros.
Hay un continuo abandono de las tra-

dicionales posiciones de la diplomacia
española. En Gibraltar y en el Sahara,
el Gobierno se ha desmarcado del con-
senso de la transición con la excusa de
buscar avances. En los dos casos, sin
embargo, los avances no han llegado y
la situación sigue estancada con el agra-
vante de que los representantes del pue-
blo saharaui han condenado la perdida
de neutralidad de España en el conflic-
to del Sahara.

Por todo ello, El Grupo Parlamenta-
rio Popular ha presentado la siguiente
propuesta de resolución:

1. En la negociación de las perspec-
tivas financieras de la Unión Europea
para el período 2007-2013, el Congre-
so de los Diputados constata que la po-
sición de partida plasmada en la Pro-
puesta de la Comisión Europea de 10 de
febrero de 2004 implica un gran des-
equilibrio en el reparto del esfuerzo fi-
nanciero de la Ampliación. Constata ade-
más que la propuesta planteada por los
principales países contribuyentes netos
agravaría mucho más este desequilibrio.

Recientemente se han conocido las
líneas básicas de negociación que plan-
tea para este debate la Presidencia lu-
xemburguesa, con propuestas que to-
davía están muy lejos de satisfacer las
necesidades españolas. La Presidencia
propone una reducción del techo pre-
supuestario. Cualquier reducción de re-
cursos comunitarios no puede signifi-
car una pérdida de saldo para nuestro
país, como tampoco es aceptable que
se incrementen nuestras aportaciones a
presupuesto comunitario si se reforma
el actual sistema de recursos propios.
Para apoyar al Gobierno en estas nego-
ciaciones con todo el respaldo parla-
mentario, el Congreso de los Diputados
considera imprescindible la fijación de
objetivos de negociación basados en los
siguientes puntos:

Obtener el reconocimiento de la si-
tuación específica española y la nece-
sidad de alcanzar una solución para ella.
Esta solución específica (“Paquete Es-
paña”) deberá lograr recursos adiciona-
les a los planteados por la Comisión de
al menos 12.000 millones de euros. Di-
chos fondos podrán obtenerse a partir
de una combinación de los siguiente ele-
mentos:

Establecimiento de un período tran-
sitorio para el Fondo de Cohesión. La
propuesta de la Presidencia de un pe-
riodo de sólo dos años y escasos medios
financieros no es aceptable; preasigna-
ción de fondos dentro de la categoría
1.a Competitividad para el Crecimien-
to y el Empleo; establecimiento de un
fondo específico de interés español; re-
ducción de las aportaciones españolas
al sistema de recursos propios comuni-
tario; mejorar la actual propuesta de la
Comisión europea en los siguientes as-
pectos:

Establecimiento de la eligibilidad au-
tomática de las Regiones ultraperiféri-
cas dentro de la categoría de las regio-
nes menos desarrolladas de la Unión
Europea, objetivo de Convergencia, an-
tiguo objetivo 1, con independencia de
su nivel de renta para evitar que Cana-
rias tenga pérdidas importantes de fon-
dos que no llegan a ser compensadas

por el Instrumento RUP; elegibilidad
automática para el objetivo de conver-
gencia para Ceuta y Melilla; estableci-
miento del 75 % del porcentaje de ayu-
das sobre el nivel actual para las regio-
nes que abandonen el objetivo 1 por
efecto estadístico, y del 45 % para las
que lo abandonan por crecimiento na-
tural; instrumentación de un mecanis-
mo que permita a Cantabria prorrogar
su actual periodo transitorio, sin que ello
merme los recursos para las demás
CC.AA; mantenimiento de las intensi-
dades actuales de ayuda para las regio-
nes que permanecen en los objetivos 1
y 2; mantenimiento de los techos de ab-
sorción en el 4% del PIB; inclusión de
las Comunidades de Valencia, Baleares
y Murcia como regiones elegibles para
la cooperación transfronteriza; mante-
nimiento de la consideración de los gas-
tos de cohesión como gastos privilegia-
dos en el Presupuesto de la UE, de ma-
nera que continúen siendo objetivo y no
límite de gasto; mantenimiento del ac-
tual mapa de ayudas regionales, de for-
ma que todas las regiones puedan apli-
car los actuales techos de ayudas a sus
incentivos regionales, contribuyendo
así a paliar el problema de la deslocali-
zación de inversiones; mejorar sustan-
cialmente para todo lo anterior la envol-
vente financiera y las normas que regu-

lan las perspectivas financieras. La pro-
puesta de la Comisión de un 1,24% del
PIB como techo de recursos propios y
el 0,46% de la Renta Nacional Bruta co-
munitaria dedicadas a cohesión son el
mínimo indispensable sobre los que me-
jorar la propuesta; rechazar la introduc-
ción de la cofinanciación nacional del
gasto agrícola.

2. Promover, coincidiendo con el dé-
cimo aniversario de la firma en Madrid
de la Nueva Agenda Transatlántica en-
tre la UE y EEUU, la renovación de di-
cha Agenda para fortalecer los lazos y
los canales de comunicación entre las
dos orillas del Atlántico a nivel políti-
co, económico y comercial, superando
así los desencuentros producidos en los
últimos años.

3. Fortalecer - inspirándose en los va-
lores asociados a los derechos huma-
nos, la libertad y el Estado de Derecho
- los vínculos entre las democracias y
los demócratas en el mundo, en vez de
promover una “Alianza de Civilizacio-
nes.” 

4. Ampliar el control parlamentario
de los contratos de venta de armamen-
to militar y de doble uso a países en los
que se cometan graves abusos de los de-
rechos humanos o con prácticas políti-
cas antidemocráticas, preservando, en
todo caso, la defensa del interés nacio-
nal de España y la necesaria estabilidad
regional de las áreas prioritarias de la
política exterior de España.

5. Abstenerse de abandonar tradicio-
nales posiciones diplomáticas españo-
las – como en el Sahara o en Gibraltar
– sin contar con un amplio consenso
parlamentario. 

6. Preservar el principio de unidad de
la acción exterior del Estado y su com-
petencia exclusiva, en particular en el
contexto de las reformas de los Estatu-
tos de Autonomía.

7. Informar a la Cámara de la situa-
ción de las tropas españolas en el exte-
rior y de cualquier modificación que
pueda sufrir en un futuro cercano las
misiones españolas en Afganistán y Hai-
tí, de acuerdo con el compromiso so-
lemnemente adquirido por el Presiden-
te del Gobierno en el Pleno del Congre-
so de los Diputados. 

Recuperar una política de agua
equitativa, eficiente y sostenible

El Grupo Parlamentario Popular
en el Congreso ha formulado la si-
guiente Propuesta de Resolución
para la recuperación de una políti-
ca de agua equitativa, eficiente y
sostenible.

La política medioambiental del
Gobierno ha supuesto un serio revés
para el modelo de desarrollo soste-
nible que había ido introduciendo el
Gobierno del Partido Popular, y se
ha basado fundamentalmente en
pactos políticos ajenos a considera-
ciones ambientales, sociales o eco-
nómicas. 

El caso paradigmático es la polí-
tica del agua, con la derogación del
trasvase del Ebro, atendiendo a cri-
terios estrictamente políticos, y des-
preciando el consenso alcanzado con
usuarios y regantes en la pasada le-
gislatura. Se ha perdido un año en
materia de inversión hidráulica, y
por tanto, en avanzar hacia solucio-

nes definitivas para el déficit hídri-
co estructural de buena parte del te-
rritorio español.

La parálisis en la inversión hidráu-
lica por parte del Ministerio de Me-
dio Ambiente ha afectado muy ne-
gativamente a las regiones españo-
las afectadas actualmente por la se-
quía. La Ministra se ha limitado a
prometer informes periódicos sobre
la situación de las reservas en Espa-
ña, a anunciar una campaña de co-
municación sobre el uso responsa-
ble del agua, y a amenazar a los re-
gantes con reducirles el volumen de
riego a la mitad, lo que pondría en
serio riesgo los cultivos de este año.
Además, el Gobierno ha tenido que

aprobar por vía de emergencia obras
para las que no había previsto dota-
ción presupuestaria, a pesar de estar
incluidas en el anexo de inversiones
del PHN aprobado por el Partido Po-
pular.

Por ello, el Grupo Parlamentario
Popular ha presentado la siguiente
propuesta de resolución.

El Congreso de los Diputados ins-
ta al Gobierno a: 

1. Continuar desarrollando las in-
versiones y obras previstas en el ane-
xo II del Plan Hidrológico Nacional,
cuya paralización y retraso injusti-
ficado perjudica seriamente el des-
arrollo económico y social de las re-
giones españolas, y supone un im-

portante retroceso en la gestión sos-
tenible de un recurso escaso como
el agua. 

2. Acometer aquellas actuacio-
nes encaminadas a resolver el dé-
ficit hídrico del levante español, con
carácter prioritario, sin descartar la
posibilidad de tener que recurrir al
trasvase del Ebro en un futuro no
lejano, como única alternativa eco-
nómicamente y ambientalmente
viable.

3. Garantizar la reserva estratégi-
ca hídrica de 6.550 Hm3 que reco-
ge el Pacto del Agua de Aragón de
1992, para cubrir sus necesidades
presentes y futuras, sin que dichos
caudales estén sujetos a restricción

medioambiental alguna que no sea
específica del territorio o cauce por
los que discurran.

4. Restablecer las actuaciones
previstas en el PHN para satisfa-
cer las necesidades de los regadí-
os de la margen izquierda del Ebro,
especialmente afectadas por la se-
quía. 

5. Garantizar la financiación co-
munitaria para las inversiones enca-
minadas a resolver de manera defi-
nitiva el desequilibrio hídrico de Es-
paña, teniendo en cuenta que el go-
bierno anterior estaba en fase de ob-
tener fondos por valor de 1100 mi-
llones de euros. 

6. Incluir en el presupuesto de
obras hidráulicas del Ministerio de
Medio Ambiente para el próximo
año, todas aquellas actuaciones ne-
cesarias para paliar las consecuen-
cias de la sequía en las cuencas de-
ficitarias.
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Mariano Rajoy: «Cuando uno se sienta con los terroristas
ya han perdido él, la democracia y la decencia»

-¿Se siente solo?
-Sinceramente, no. He recibido

muchas cartas de mucha gente que
entiende y apoya mi posición y me
pide que la mantenga, y otros que
vienen en persona a decírmelo.

-¿Y en minoría?
-No me siento en minoría. Una

gran mayoría de españoles está a
favor de lo que decía el Pacto por
las Libertades, que era un acuer-
do por el cual quedaba claro que
gobernara quien gobernara no se
iba a cambiar de política en la ma-
teria y le daba el mensaje a ETA
de que no tenía otra alternativa que
dejar de ser terrorista.

-¿Usted cree que cala en la
opinión pública esa preocupa-
ción que trasmite por el futuro
de España, por su unidad o por
la posible cesión ante los terro-
ristas?

-Ahora mismo hay dos asuntos
muy importantes: el primero, sa-
ber a dónde quieren llevar algu-
nos a España y, el segundo, qué
quieren hacer algunos con la lu-
cha antiterrorista. Y en ambos ca-
sos me refiero al Gobierno. Es
probable que haya una parte de la
opinión pública que todavía no ha-
ya percibido que los peligros son
evidentes, pero hay otra parte que
está atenta al acontecer diario, que
sí es consciente.

-¿Le decepcionaría que mu-
chos ciudadanos estuviesen dis-
puestos a pagar un precio polí-

tico por el fin del terrorismo?
-Pues sí y yo estoy obligado, y

lo haré, a hacer pedagogía para
que eso no sea así, para que la gen-
te defienda posturas que son éti-
cas, dignas y eficaces.

-¿Hasta dónde se puede pa-
gar?

-Creo que no se debe pagar na-
da. En cualquier caso, esa pregun-
ta habría que hacérsela a quien es-
tá dispuesto a dialogar. La vida y
las libertades de las personas, el
derecho a hacer política, a expre-
sarse libremente, a fijar el domi-
cilio donde se quiera, a no pagar
impuestos más que a las adminis-
traciones son derechos innegocia-
bles. Si caemos en eso, ya no se-
remos un Estado democrático,

moderno y orgulloso de sí mismo.
Seremos otra cosa. Nos habremos
rendido. No se puede pagar.

-¿Legalizar a Batasuna sería
pagar un precio político?

-Es evidente que sí. Los tribu-
nales lo han calificado de grupo
terrorista y figura como tal en la
lista de la Unión Europea y en el
Departamento de Estado de
EE.UU. Y por la vía de hecho se
ha hecho legal lo que antes era ile-
gal. Nadie pone en duda que Ba-
tasuna -o lo que es lo mismo,
ETA- está en el Parlamento vas-
co y en una posición de enorme
fortaleza.

-¿Y acercar los presos de ETA
al País Vasco también sería pa-
gar?

-Cualquier contrapartida es pa-
gar, los presos o el derecho de au-
todeterminación. Lo más impor-
tante es tener en cuenta esto, te-
nerlo muy claro y que los terroris-
tas también lo tengan claro. Has-
ta hace poco sabían que la demo-
cracia no iba a pagar un precio po-
lítico. Ahora, con lo que ha pasa-
do los últimos días, ya creen que
alguien pagará.

-¿Es el fin de ETAla pieza que
falta para poner en marcha eso
que llaman segunda transición?

-En el año 78 se hizo un esfuer-
zo colosal y se decidieron muchas
cosas, las reglas de juego y con-
vivencia, que son para muchos
años y que sólo hay que cambiar-
las en beneficio de los intereses
generales y con un consenso de

la inmensa mayoría. Decidimos
entonces que España fuera una
democracia, con un sistema de de-
rechos y libertades como el resto
de la UE, apostamos por la recon-
ciliación y por mirar al futuro, por
un determinado sistema de rela-
ciones con la Iglesia Católica y

otras confesiones, y resolvimos,
o creíamos haber resuelto, el pro-
blema de las relaciones entre el
centro y la periferia. Eso lo apo-
yó la inmensa mayoría de los es-
pañoles. Ahora, por exigencias de
algunos y con la complicidad de
otros -el Gobierno- estamos en un
proceso de revisión de algo que
la inmensa mayoría no sentía nin-
guna necesidad de revisar. Y lo
que es peor, no sabemos qué es lo
que quiere quien tiene que pilo-
tar la operación: el presidente del
Gobierno. Eso sí, lo quiere hacer
con grupos cuyo objetivo es que
no haya España y no lo quiere ha-
cer con el PP, que tiene el voto de
casi el 40 por ciento de los espa-
ñoles.

-¿Le ha trasmitido algún di-
rigente del PSOE que compar-
te sus preocupaciones?

-Aalgunos miembros de mi par-
tido sí se lo han trasmitido algu-
nos miembros del Partido Socia-
lista. Y algunos dirigentes socia-
listas han sido meridianamente
claros en intervenciones públicas.
Es evidente que una parte del
PSOE no comparte los plantea-
mientos del tripartito de Cataluña
ni lo que se está haciendo en el Pa-
ís Vasco ni la posición del presi-
dente del Gobierno. Amí y a com-
pañeros del partido nos lo han di-
cho.

-¿Hay dos almas en el PSOE?
-Tradicionalmente, el PSOE

coincidía con nosotros en unos
principios que parecían indiscuti-
bles, como la unidad nacional, la
soberanía, la igualdad de los es-
pañoles independientemente de su
lugar de residencia o la cohesión
social. Era algo que hemos com-
partido, era el espíritu de la Cons-
titución. Se ha producido un cam-
bio cuyo origen está en el gobier-
no tripartito de Cataluña y en la
debilidad, falta de criterio, frivo-
lidad o irresponsabilidad, que no
sé cómo calificarlo -puede que se-
an las cuatro cosas a la vez- del
presidente del Gobierno.

-Después de acusar a Zapa-
tero de engañarle, de estar en
manos de ETA o de poner Es-
paña patas arriba, ¿queda al-
guna vía de entendimiento con
el Gobierno?

-Zapatero me dijo una cosa que
luego no cumplió en un tema no
menor como es intentar llegar a
un acuerdo para que los dos gran-
des partidos, como se ha hecho
desde 1978, piloten cualquier re-
forma. Es un hecho evidente. Ca-
rod-Rovira lo resumió después:
con el PP habrá diálogo pero no
acuerdo. No mintió. Decir que es-
tá en manos de ETA es un hecho
objetivo. Hasta hace unos meses
era una banda que sabía que su
única salida era dejar de matar.
Hoy puede decidir el presidente
del Parlamento vasco y, después,
el jefe del Ejecutivo vasco. ETA
controla hoy el calendario de la
política española, va a decir qué
reuniones habrá, cuándo, con
quién y cuáles son los procedi-
mientos. Y de qué se va a hablar.
Evidentemente se hablará de Es-
paña. ¿Es que alguien cree que
después del acuerdo adoptado por
el Congreso invitando a ETA a
dialogar no es ETA quien tiene la
sartén por el mango?

-Y ante la gravedad de esa si-
tuación, ¿no es necesario recon-
ducir las relaciones Gobierno-
oposición?

-Yo sé que la inmensa mayoría
de los españoles quiere que los
grandes partidos nacionales estén
de acuerdo para luchar contra el te-
rrorismo y para decir que España
es España. Yo también, pero no voy
a generar falsas expectativas. No

veo más salida que rectificar la
oferta de diálogo a ETA. Zapate-
ro, que siempre apela al talante, al
diálogo y al arte de rectificar, tie-
ne una oportunidad magnífica de
demostrar que eso es cierto. Yo no
puedo pactar ni acordar nada con
un Gobierno cuyo presidente ha
ofrecido un diálogo a una organi-
zación terrorista y que tiene un se-
cretario general en el País Vasco
que ha dicho que está dispuesto a
montar las dos mesas que Otegi y
Batasuna, con el respaldo de ETA,
han anunciado hace pocas fechas.
Ya me gustaría a mí recuperar el
consenso en estos temas, pero no
se me puede pedir que siga al Go-
bierno en esta operación. Sería una
enorme irresponsabilidad. Creo
que es bueno para España, aunque

No me siento en minoría.
Una gran mayoría de 
españoles está a favor de
lo que decía el Pacto 
por las Libertades
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ha ofrecido un diálogo a
una organización terrorista 



a uno le llamen intransigente, que
alguien diga algunas cosas en las
que cree. Lo grave es que todos en-
loqueciéramos si nos apuntáramos
a esta operación que, en mi opi-
nión, es suicida.

-El PSOE insiste en que es lí-
cito o legítimo intentar el diálo-
go para poner fin a «la violen-
cia».

-Primero, va contra el Pacto An-
titerrorista y los pactos están pa-
ra cumplirlos. Segundo, no es éti-
co pagar un precio a unos terro-
ristas. Y tercero: es un inmenso
error. ETA quiere dos foros y en
uno de ellos se va a hablar de lo
que ellos llaman «paz». ¿Qué se
cree el presidente del Gobierno,
que no le van a pedir nada a cam-
bio? Hasta hace poco, ETA esta-
ba a punto de ser derrotada. Aho-
ra, pueden pasar de una derrota
que era inminente a una victoria.
Le van a pedir por los presos, le
van a pedir que la banda terroris-
ta sea perdonada sin pedir perdón.
Pero es que, a la par, se pretende
hacer una mesa para tratar del
«marco político» del País Vasco,
unas nuevas reglas de juego. No
será ni un nuevo Estatuto, sino al-
go parecido al plan Ibarretxe. ¿Y
cómo puede uno estar sentado en
una mesa cuando el otro pone una
pistola encima? Es un disparate.

-¿Y si hubiera una tregua pre-
via como cuando estaban uste-
des en el poder?

-No se pueden equiparar situa-
ciones. Entonces hubo una tregua
declarada unilateralmente por
ETA sin que el Gobierno tuviera
el mínimo contacto con la banda.
Luego nos enteramos de que se
debía a un pacto con el PNV, el de
Estella, y rompieron la tregua por-
que el PNVno cumplió sus com-
promisos. Aznar envió unos emi-
sarios personales, después de con-
sultar con todos los grupos políti-
cos, para constatar si ETA iba a
dejar las armas. Y se constató que
no iba a hacerlo. No hubo nego-
ciación política ni se puso nada
encima de la mesa. Es un enorme
error pretender negociar con un
terrorista. Desde el momento en
que uno se sienta a negociar con
los terroristas ya se ha perdido y
lo peor no es que pierda uno, sino
que pierda su país, la democracia,
el Estado de Derecho, el sentido
común y la decencia de las perso-
nas. Conmigo que no cuenten.

-Cuando decidió expresar sus
críticas y advertencias en el de-
bate sobre el estado de la Nación
con la dureza que lo hizo, ¿con-
taba con lo que le iba a caer en-
cima?

-En ese discurso, que trabajé mu-
chísimo, creía que después de un
año de Gobierno socialista y vien-
do cómo se iban a producir las co-
sas, tenía que fijar con claridad mi
posición. Desde el punto de vista
interior quedé muy reconfortado,
muy conforme conmigo mismo. Y
ahora lo estoy. Hemos visto cosas

muy tristes y a personas que habí-
an defendido el Pacto por las Li-
bertades con su firma y su palabra
decir justo lo contrario.

-¿Han calculado los efectos
para el PP si a Zapatero le sale
la jugada de convertirse en «el
pacificador» del País Vasco?

-Es que hay cosas que no se
pueden hacer en función del cál-
culo electoral. Además, para los
que quieran hacer cálculos elec-
torales, ¿qué alternativa teníamos?
¿Ponernos detrás de Rodríguez

Zapatero en estas operaciones?
Para mí no es posible. No puedo
hacerlo y no lo voy a hacer.

-¿Van a admitir en el Estatu-
to catalán que esa Comunidad
autónoma sea calificada como
nación?

-No, ni en ningún sitio. En 1978
todos los españoles dijimos que
España era una nación y que tam-
bién había nacionalidades y regio-
nes. ¿Por qué hay que cambiar
eso? ¿Cuál es la diferencia entre
llamar a una Comunidad autóno-
ma nacionalidad o nación? Y si no
hay diferencia, ¿para qué vamos
a hacer ese cambio, para qué va-
mos a propiciar una reforma cons-
titucional? Son debates que no im-
portan a nadie, sólo a algunos par-
tidos políticos.

—¿Qué hubiera ocurrido en
Gran Bretaña o Francia si a dos
militantes de un partido en la
oposición los hubiera detenido
la Policía sin pruebas?

—Esa pregunta tiene otra va-
riante: ¿qué hubiera ocurrido si un
gobierno del PPhubiera detenido
a dos militantes del PSOE sin
pruebas? Hubiera sido el escánda-
lo padre, con numerosos intelec-
tuales y artistas firmando contra
la actitud fascista del Gobierno.
Eso en un país civilizado no es de
recibo. Esa misma noche hablé
con el ministro del Interior y me
dijo que no sabía nada, exactamen-
te lo mismo que sostiene ahora,
que no sabe nada...

—¿Quién tiene más que per-
der en las elecciones autonómi-
cas: Galicia, Fraga o usted?

—Hombre, Fraga puede perder
la Presidencia de la Xunta si no
tiene la mayoría. Yo también pier-

do porque soy el presidente del PP
y el Partido Popular pierde si de-
ja de gobernar una Comunidad au-
tónoma.

—¿Si hubiera relevado a Fra-
ga, todas las responsabilidades
serían suyas?

—He mantenido a Fraga porque
es el mejor candidato, porque que-
ría ir, porque tenía derecho a ir y
porque es el presidente fundador
del partido, no por otra razón.

—¿Cómo están las perspecti-
vas en Galicia para el PP?

—En esa operación que se fra-
gua para cambiar el modelo de Es-
tado un triunfo del PPsería un fre-
no para esos objetivos, porque nos-
otros defendemos la España cons-
titucional, la de la igualdad de los
españoles, y la Xunta no entraría
en planteamientos como el del tri-
partito en Cataluña o el que se pue-
da formar en el País Vasco con el
PNV, el PSE o EHAK.

—¿La sequía les viene bien
porque hace recordar el Plan Hi-
drológico Nacional?

—La sequía pone de relieve lo
ridículo que es este Gobierno,
porque el PHN era un asunto
pendiente en España desde tiem-
po inmemorial y costó mucho sa-
carlo adelante. El PSOE lo inten-
tó cuando era ministro Borrell y
secretaria de Estado Cristina
Narbona y no pudo, no obtuvo
los votos necesarios en el Con-
sejo Nacional del Agua. Nos-
otros lo conseguimos con el apo-
yo de ese organismo y de Comu-
nidades gobernadas por socialis-
tas como José Bono o Manuel
Chaves, pero el PSOE decidió
hacer bandera política de ese
asunto y derogó el PHN sin pre-
sentar alternativa. Ahora estamos
peor que antes, porque, además,
necesitamos más agua que hace
unos años.

-¿Ha disipado con su discur-
so cualquier duda sobre una po-
sible falta de contundencia en la
labor de oposición?

-He pasado, en opinión de algu-
nos, de ser la quintaesencia del
centrismo a la quintaesencia de la
intransigencia. No creo haber
cambiado tanto en 24 horas.

-¿Va a mantener el actual ni-
vel de enfrentamiento con el
Ejecutivo?

-No es un problema de choque.

Es que estamos ante un problema
que no me queda más remedio que
decir lo que pienso. ¿Qué voy a
decir si el plan Ibarretxe vuelve a
las Cortes? Tendré que argumen-
tar, tendré que dar razones y ha-
cer pedagogía para convencer a
gente que no comparte nuestras
posiciones, pero es muy difícil ha-
cer lo contrario de lo que creemos,
sería engañar a la gente.

-¿Usted perdió el debate?
-Si hacemos caso a las encues-

tas parece que sí. Pero al final lo
que se hizo fue coger una frase,
organizar un gran escándalo, ha-
blar de paz y diálogo y trasmitir
el mensaje de que la gente del PP
no quiere la paz. 

Los mensajes acaban calando,
pero en algunas ocasiones hay que
ir contra corriente. No se puede
gobernar ni hacer oposición pen-
sando en lo que dicen las encues-
tas. A eso es bastante favorable
quien preside el Gobierno en es-
tos momentos.

-¿El PP está mejor o peor que
hace una semana?

-Está mejor. El PP es ahora re-
ferencia de valores que anidan ha-
ce muchos años años en el alma
de muchísimos españoles, antes
era referencia compartida, ahora
única. En política hay que ser cla-
ros y previsibles, que la gente se-
pa lo que se va hacer. Por eso es-
tamos mejor.

-¿Y el Gobierno?
-Claramente peor. Un Gobier-

no que tiene abierto el modelo
constitucional, estatutario, el sis-
tema de financiación, que no sa-
be a dónde va , condicionado por
gente que no tiene nada que ver
con los intereses generales, que
invita a una banda terrorista a dia-
logar, no es fiable ni puede gene-
rar excesivo entusiasmo.

-¿Qué puede ocurrir en Espa-
ña en los próximos meses?

-Soy optimista. La sociedad es-
pañola no va a aceptar todo este
disparate que están planteando al-
gunos. Estoy convencido de que
no habrá más sistemas de concier-
to económico y de cupo, de que el
principio de cohesión e igualdad
entre los españoles se va a mante-
ner. Para eso es muy importante
que, al menos, el principal parti-
do de la oposición dé la batalla y
la dé con ideas, con argumentos,
con contundencia y si es posible
con apoyos. Estoy convencido de
que esa batalla se ganará. En un
mundo como en el que vivimos,
en un tiempo como en el que es-
tamos, en el año 2005, hay poco
sitio para el exceso de idioteces.

-¿Ese optimismo se basa tam-
bién en alguna conversación con
dirigentes socialistas?

-El PSOE no puede aceptar la
deriva que están tomando algu-
nos acontecimientos y estoy con-
vencido de que no lo va a acep-
tar. Todo el mundo no se puede
volver loco a la vez en el Partido
Socialista.

«La sequía pone de relieve lo ridículo
que es este Gobierno»
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ni hacer oposición 
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